Protokol Nr XXXV/16
z sesji Rady Miasta Bydgoszczy
odbytej 19 pazdziernika 2016 r.
(w godz. 10%° — 13'%)

Przewodniczacy Rady Miasta dr Zbigniew Sobocinski otworzyl XXXV sesje
Rady Miasta Bydgoszczy.

Poinformowal, iz sesja zostala zwotana na wniosek Prezydenta Miasta Rafata
Bruskiego.

Powitat Radnych Rady Miasta, Prezydenta Miasta, Sekretarza Miasta,
Komendantéw: Policji, Panstwowej Strazy Pozarnej, Strazy Miejskie;,
dyrektorow wydzialow Urzgdu Miasta, mieszkancow Bydgoszczy.

Ad. pkt 2

Przewodniczacy Rady Miasta dr Zbigniew Sobocinski stwierdzil, ze liste
obecnosci podpisato 24 radnych, a wigc Rada jest wladna do podejmowania
prawomocnych uchwat 1 decyzji.

Ad. pkt 3

Powolanie Komisji uchwal i wnioskow.

Radni zgtosili nastepujace kandydatury:

Janusza Drozdalskiego, Stefana Pastuszewskiego, Jakuba Mendry.
Radni wyrazili zgod¢ na prace w Komis;ji.

Rada przeglosowata wyzej zgloszone propozycje.

Wynik gltosowania:

W.3a jednomysinie tj. 17 glosow ,,za”.

Ad. pkt 4

Prezydent Miasta Rafal Bruski przedstawil prezentacje multimedialng pt.
,Budowa i przebudowa kanalizacji deszczowej w Bydgoszczy. Szanse
i konsekwencje”, ktora stanowi zatgcznik do niniejszego protokotu.

Radny Mirostaw Jamrozy poprosit, aby pkt. 6 tj. projekt uchwaty w sprawie
projektu ,,Budowa i1 przebudowa sieci kanalizacji deszczowej 1 dostosowanie
sieci kanalizacji deszczowej do zmian klimatycznych na terenie miasta
Bydgoszczy” omowi¢ w punkcie 4.




Prezydent Miasta Rafal Bruski zaproponowat, aby trzy projekty uchwat
omoOwi¢ tacznie, poniewaz s3 ze sobg powigzane. W swoim wystgpieniu mowit
tacznie o tych projektach uchwat.

Ad. pkt4,5.6

Prezes Zarzadu MWIiK Sp. z o0.0. Stanislaw Drzewiecki przedstawit
prezentacje multimedialng pt. ,, Budowa i przebudowa kanalizacji deszczowej
i dostosowanie sieci kanalizacji deszczowej do zmian klimatycznych na terenie
miasta Bydgoszczy”, ktora stanowi zatacznik do niniejszego protokotu.
Prezentacja projektow uchwal, jak w uzasadnieniu.
Przewodniczacy Rady Miasta dr Zbigniew Sobocinski poinformowal, iz
projekt uchwaly w sprawie zatwierdzenia taryf za zbiorowe zaopatrzenie
w wode 1 zbiorowe odprowadzanie §ciekOw pozytywnie zaopiniowaly Komisje:
Budzetu i Polityki Finansowej, Gospodarki Komunalnej i Ochrony Srodowiska.
Radny Rafal Piasecki przypomniat, ze 45% kanalizacji deszczowej nalezy do
MWiK, natomiast 55% do ZDMiKP. Prezydent Miasta naklania radnych do
pozyskania srodkow unijnych. Uwaza to za stuszne postgpowanie, poniewaz te
55% kanalizacji, ktora nalezy do ZDMiKP jest w stanie katastrofalnym.
Kanalizacja ta powinna by¢ zmodernizowana. Dodal, ze s3 dwa sposoby
modernizacji tejze sieci kanalizacyjnej. Pierwszy polega na przeprowadzeniu
modernizacji z wykorzystaniem S$rodkéw unijnych. Drugi polega na
sfinansowaniu inwestycji ze srodkéw wiasnych. Modernizacja za $rodki unijne
powinna wyglada¢ nastepujaco:
— przedstawienie projektu uchwaly w sprawie zatwierdzenia taryf za
zbiorowe zaopatrzeniec w wode 1 zbiorowe odprowadzenie $ciekow
z uzupetieniem pkt. 3 ,,ze uchwala obowigzuje po wygranym projekcie
unijnym dot. budowy 1 przebudowy sieci kanalizacyjnej deszczowe]
1 dostosowanie sieci kanalizacyjnej deszczowej do zmian klimatycznych
na terenie miasta Bydgoszczy.”
— Taki zapis wuprawnia Rade Miasta do wprowadzenia podatku
deszczowego.
Obecnie radni nie wiedza, czy projekt zostanie wybrany i1 przystgpimy do
modernizacji za kwote ponad 200 min zl. Jego zdaniem zostal przedstawiony
projekt uchwaly, ktory ,przemyca” wprowadzenie podatku deszczowego od
1 stycznia 2017 r. niezaleznie, czy projekt uzyska dofinansowanie, czy tez nie.
Uwaza, ze zabrakto przeprowadzenia konsultacji spolecznych z mieszkancami,
spoldzielniami mieszkaniowymi, przedsigbiorstwami.
Uwaza, ze kanalizacja nalezagca do ZDMiKP powinna najpierw formalnie zostac
przekazana na uzytek Miasta Bydgoszczy, a nastepnie do MWiK - u. Radni nie
wiedza, jak Prezydent Miasta zamierza t¢ kwestie rozwigza¢ 1 jak bedzie
wygladato porozumienie, umowa.




Brakuje dokumentu przekazujacego infrastrukture poprzez sprzedaz badz
uzyczenie. Dodal, Zze miasto nie powinno przekazywac oplaty na rzecz MWiK,
poniewaz infrastruktura nalezy do miasta.

Po rozmowie z Prezydentem Miasta byt przekonany, ze podatek deszczowy
zostanie wprowadzony tylko wtedy, kiedy projekt na budowe kanalizacji
deszczowej wygra w konkursie. Uwaza, ze oplata powinna by¢ wowczas
wprowadzona, kiedy otrzyma dofinansowanie na budowe kanalizacji
deszczowe;.

Kolejnym wariantem jest sytuacja, kiedy projekt nie otrzyma dofinansowania.
Uwaza, ze nie powinno dojs¢ do procedowania uchwaly w sprawie
zatwierdzenia taryf za zbiorowe zaopatrzenie w wode. Radni PiS sg przeciwni
wprowadzeniu podatku deszczowego. Nie jest prawda, ze nalezy wdrozy¢
podatek deszczowy, aby utrzymac infrastrukture — jak twierdzi Pan Prezes
S. Drzewiecki. Do zadan wlasnych gminy nalezy utrzymanie infrastruktury za
wody opadowe oraz pokrycie z nimi zwigzanych kosztow. Dodal, ze
mieszkancy ptacg za to chociazby w podatku CIT. Ponadto Miasto Bydgoszcz
dofinansowuje co roku MWiK, aby utrzyma¢ infrastrukturg, a $§rodki te mozna
zrownowazy¢ dywidenda na koniec roku. Tym samy bilans wychodzi na zero
1 mieszkancy nie musza by¢ obcigzeni dodatkowym podatkiem, ktory pod
pretekstem projektu unijnego probuje si¢ ,,przemycic.”

Jezeli okaze si¢, ze projekt wygra nalezy podatek wprowadzi¢. Obecnie podatek
deszczowy pozostanie, bo tak mowi projekt uchwaty.

Przypomnial, ze abonamenty mialy wynosi¢ 1 zl, a obecnie mieszkancy ptacg za
mozliwo$¢ podpigcia si¢ do wody nawet w garazu. Oplaty sg wyzsze, niz 1 zt.
Analiza indywidualnych optat od przecigtnego mieszkanca Bydgoszczy bedzie
wynosi¢ okoto 3 zt. miesi¢cznie. Przedsigbiorcy natomiast beda ptlacic tysiace,
a nawet dziesiatki tysiecy ztotych w skali roku.

Nie wskazuje si¢ w projekcie kwestii renowacji drog 1 remontow, ktore
nalezatoby wykona¢ po wymianie rur. Przy obecnie dobrze zorganizowanym
stanie drog nalezy rowniez o to zadbac.

Dodal, ze w dniu dzisiejszym radni otrzymali pismo Prezesa Portu Lotniczego,
ktoérego miasto Bydgoszcz jest udzialowcem. Przypomnial, Zze Prezes Portu
Lotniczego wskazuje w pis$mie na mozliwo$¢ pogorszenia kondycji finansowe;j
spotki w zwigzku z wprowadzeniem deszczowki.

Przedstawione wyzej fakty budza watpliwos¢ w sprawie wprowadzenia podatku
od deszczu. W jego odczuciu ,przemyca’ si¢ wprowadzenie podatku
deszczowego. Gdyby dzi$ przystapi¢ do realizacji inwestycji to do 2020 r. by si¢
ona nie zakonczyla.

Prezydent Miasta Rafal Bruski wyjasnil, Ze nie ma problemu ze $rodkami
unijnymi tylko z realnym problemem, jakim jest kanalizacja deszczowa.
Kanalizacja deszczowa zostala przedstawiona na zaprezentowanych slajdach.
Niewazne, czy $rodki unijne beda, czy tez ich nie bedzie nalezy z problemem
kanalizacji deszczowej w miescie si¢ zmierzyc.




Jesli nie zostang uzyskane $rodki unijne trzeba bedzie przeanalizowaé inne
mozliwosci. Nieuzasadnione jest mdwienie o ,przemycaniu”, poniewaz
publicznie 1 jasno powiedzial o problemie, ktory nalezy rozwigzac. Jesli jest
szansa na unijne srodki to nalezy po nie siggnac.

Zdolnos¢ finansowania projektu posiada MWiK pod pewnymi warunkami.
Kolejnym modelem jest wykorzystanie $rodkéw z budzetu miasta. Srodki
MWiK 1 budzetu miasta pochodzg od mieszkancow Bydgoszczy. Warunkiem
jest zmiana umowy wsparcia. Wyraznie w prezentacji méwit, ze nie mozna
wykorzystania dywidendy. Jedng z zasad funkcjonowania Unii Europejskiej jest
konkurencyjno$¢. Polska jest niekonkurencyjna, bo oplaty nie sg wysokie.
Miasto zaptaci 6 mln zl., pozostaje do podzialu migdzy firmy jeszcze 5 min zt.
To nie sg duze kwoty, poniewaz zna firmy, ktore osiggaja zyski na poziomie 10
- 20 - 100 mln zt. 1 prowadza swoja dziatalno$¢ na terenie miasta Bydgoszczy.
Poprosit, aby nie budowac przeswiadczenia, ze te oplaty zniszcza biznes. Dodal,
ze optata deszczowa w wielu miastach funkcjonuje.

Nie odbyty si¢ konsultacje, poniewaz dwa tygodnie temu w poniedziatek
otrzymat zgodg¢ od stron umowy.

Obecnie nie mozna dokona¢ prawnie skutecznej transakcji przeniesienia
majatku ZDMiKP do MWiK. Poinformowat, ze ZDMiKP posiada dokumentacje
na kanalizacj¢ deszczowa, ktora wybudowal, ktéra si¢ opiekuje. Do czasu
powstania ZDMiKP dokumentacja byta prowadzona bardzo ogolnie. Obecnie
trwa proces uzgadniania majatku na podstawie inwentaryzacji przygotowanej
przez MWiK. Wspotpracuje MWiK 1 ZDMiKP, po to, aby spis z natury zgadzat
si¢ z dokumentacjg. Trwa proces przygotowania dokumentacji, aby mozna
skutecznie przekaza¢ majatek. MWiK musi dziala¢ na majatku, ktory posiada.
Wyjasnil, ze nie ma mozliwo$¢ uzalezniania wprowadzenia optaty od wygrania
konkursu. Nie mozna przyja¢ uchwaty zawieszajacej, nie ma takiego narzedzia
prawnego. Uchwala zwiekszy szanse¢ na uzyskanie dofinansowania w ramach
konkursu. Uchwata jest takze podstawa do prowadzenia rozmoéw
z obligatoriuszami.

Miasto od lat taryfy za deszczéwke nie wprowadzato, poniewaz samo musi j3
ptaci¢. Jednak $wiadomos$¢ tego, jak wyglada sie¢ kanalizacji deszczowe;j
zmusza do zmierzenia si¢ z problemem.

Radny Rafal Piasecki uwaza, ze podatek powinien zosta¢ wprowadzony po
wygraniu konkursu. Dodat, ze gdyby projekt nie uzyskal dofinansowania
Prezydent Miasta powinien ztozy¢ zobowigzanie, ze na kolejnej sesji wycofa
projekt uchwaty wprowadzajacy podatek deszczowy do czasu zagwarantowania
srodkow w budzecie na budowe¢ kanalizacji deszczowe;.

Prezydent Miasta Rafal Bruski wyjasnil, Ze nigdy nie mowit, ze wprowadzi
taryfe, gdy beda S$rodki unijne. Przypomnial, Zze corocznie przyjmowana jest
taryfa tylko teraz ma dodatkowy element. Od kilkunastu lat przedsigbiorstwa
wodociggowe maja zgodnie z polskim prawem komfort funkcjonowania,
komfort finansowy.




Jest to swoiste zabezpieczenie dla tej branzy, ktora shuzy mieszkancom.
Przedsigbiorstwo wodociggowe sktada taryf¢ do Prezydenta Miasta, nastgpnie
taryfa podlega analizie 1 zostaje przekazana do Rady Miasta. Sifa taryfy polega
na tym, Ze nie mozna w niej nic zmieni¢, poniewaz jest oparta o przepis
Rozporzadzenia Ministra Budownictwa 1 przepis ustawy. Jesli taryfa zostala
prawidtowo skonstruowana pod katem prawnym to nie mozna w niej nic
zmieni¢. Jest tylko mozliwo$¢ jej nieprzyjecia, ale 1 tak z mocy prawa taryfa
wchodzi w zycie. Dokladnie ta taryfa przygotowana przez przedsigbiorstwo
wodociggowe. Uchwala chroni przedsigbiorstwa przed wpltywami np.
politycznymi. Zapewnia to ptynnos$¢ finansowg spotce.
Radny Jarostaw__Wenderlich poinformowal, ze z wuchwatly, ktéra jest
procedowana wynika, 1z wniosek taryfowy wptynal do Prezydenta Miasta
13 pazdziernika 2016 r. Zapytal, czy Prezydent Miasta potwierdza powyzsza
informacje? Dodal, ze 12 pazdziernika br. Prezydent Miasta wnioskowat
o zwotanie nadzwyczajnej sesji, 12 pazdziernika br. zostaly sprawdzone
uchwaty. Jesli wniosek wptynal 13 pazdziernika br. to jak wygladata jego
weryfikacja zgodnie z art. 24 ust. 4 ustawy o zaopatrzeniu w wode¢? Nie
wyobraza sobie, zeby w jeden dzien tak doktadnie sprawdzi¢ taryfe.
Przypomnial, Ze podczas posiedzenia Komisji Gospodarki Komunalne;j
i Ochrony Srodowiska poprosit Prezesa S. Drzewieckiego o dostarczenie
dokumentu z weryfikacji taryf, ktory zostat przygotowany przez doradce
taryfowego. Niestety radni tego dokumentu nie otrzymali. Uwaza, ze byta
mozliwo$¢ dostarczenia radnym tego dokumentu.
Prezydent Miasta stwierdzil, Zze optata o odprowadzaniu wod opadowych ma
umocowanie w Rozporzagdzeniu Ministra Budownictwa. Przypomnial, ze
istnieje rozbiezno$¢ miedzy Rozporzadzeniem z 2006 r., a ustawg. W ustawie
taryfa ma by¢ liczona od m?, za§ w rozporzadzeniu od jednostki miary
powierzchni zanieczyszczonej, czyli od 1 m?,
Prezydent Miasta mowit o reformie prawa wodnego. Przy czym nowelizacja nie
trafita jeszcze do Seyjmu RP. Z do§wiadczenia wie, ze od zatozen do ostateczne;j
wersji ustawy projekt moze by¢ diametralnie zmieniony. Komunikat Pani
Premier B. Szydlo wskazuje, ze nie bedzie podwyzek cen wody.
Ponadto radni otrzymali pismo Prezesa Portu Lotniczego. Zapytal Prezydenta
Miasta, jak widzi sytuacje Portu Lotniczego po wprowadzeniu przedmiotowych
taryf?
Radny Pawel Bokiej stwierdzit, ze konkurs europejski jest pewnym elementem
perswazji na radnych, aby podatek deszczowy wprowadzi¢. Przypomniat, ze
Prezydent Miasta mowil, ze po przyjeciu uchwaty mozna liczy¢ na dodatkowe
2 pkt. w konkursie. Zapytat:

— czy jest doktadna analiza pozostatych 39 punktow?

— kto si¢ pod analiza podpisat?
Poprosit o jej przestanie radnym.




Rozumie, ze mozna konkurs przegra¢ majac nawet 41 punktow. Natomiast
bylby zdziwiony, gdyby konkurs zostat przegrany uzyskawszy 30 punktow.
Niektorzy radni mogliby si¢ poczu¢ wprowadzeni w biad.

Radny Andrzej Miynski zapytat:

— dlaczego tak p6Zzno Rada Miasta zajmuje si¢ projektem uchwaty?

— od kiedy wiadomo byto o konkursie?

— gdyby nie bylo mozliwosci pozyskania srodkéw unijnych, czy Miasto nie

zajetoby si¢ kanalizacjg deszczowa?

— dlaczego wczesniej nie zajgto si¢ sprawg?

— czy po trzech latach dotowania doptat za deszczowke, miasto

»Zrekompensuje” to sobie w jakis sposob?

— co si¢ stanie, gdy nie wygramy konkursu, czy zapomnimy o kanalizacji?
Przewodniczacy Rady Miasta dr_ Zbigniew Sobocinski przypomnial, zZe
w posiedzeniu potaczonych Komisjach Rady Miasta udziat wzieto 22 radnych.
Radny Mirostaw Jamrozy wyjasnit, ze wiele pytan juz padio, odbyly si¢
Komisje Rady Miasta, wiele argumentow zostalo juz przytoczonych. Chciatby
swoja wypowiedzig parg kwestii podsumowac.

Jest okoto 230 km w systemie pietrowym kanalizacji deszczowe] w MWiK, 33
km w systemie jednopoziomowym w zarzadzaniu MWiK oraz 260 km
kanalizacji deszczowej w zarzadzie ZDMiKP. Z przedstawionych ekspertyz,
analiz wynika, ze w wigkszos$ci ten system jest zdewastowana. Wszyscy radni sg
swiadomi problemu, ktory nalezy rozwigza¢. Tym bardziej, ze przy
intensywnych opadach deszczu wida¢ jak wyglada miasto, jakie sg utrudnienia.
Mowi si¢ 0 3,96 za 1 m® powierzchni zanieczyszczonej. Prezes S. Drzewiecki na
Komisji poinformowal radnych, ze jesli projekt nie uzyska dofinansowania
oplaty bedg musialy wzrosna¢ o 2 zl. Miasto dofinansuje optate za
mieszkancoéw. Zapytal, co si¢ stanie jak optata wzrosnie o te 2 zt.?

Sam fakt zwotania nadzwyczajne sesji w typowo ludzki sposob budzi emocje,
zainteresowanie, obawy, pytania. Nie przemawia do niego fakt prowadzenia
dlugotrwatych rozméw z obligatoriuszami, poniewaz miasto poprzez projekt
1 wprowadzenie optaty moze to realizowa¢ poza umowg wsparcia. Uwaza, ze
rozmowa na temat oplaty mogta by¢ poruszona wczesniej na zwyczajnej sesji
Rady Miasta, poniewaz problemem kanalizacji deszczowej tak, czy inaczej
nalezy si¢ zaja¢. Uwaza, ze nie wszystko zostalo jasno wytlumaczone. Oplata
3,96 zt. mogta by¢ do taryfy wprowadzona poza tymi rozmowami. Takie obawy
wyrazajg takze mieszkancy.

Poruszana juz byla sprawa Portu Lotniczego. Prezydent Miasta argumentowat,
ze to nie sg duze kwoty dla przedsigbiorcoOw 1 co do tego jest zgoda. Jednak nie
chodzi tu o wielko$¢ kwot, ale o fakt informowania mieszkancow. Uwaza, ze
w dobrym zwyczaju jest przeprowadzenie konsultacji w sprawach dotyczacych
mieszkancéw miasta Bydgoszczy.




Jako Radny Rady Miasta, jako Przewodniczacy Klubu Radnych Prawo
1 Sprawiedliwos$¢ jest ,,za” modernizacjg kanalizacji deszczowej. Jednak sposob
wprowadzania oplat nie jest spdjny z wprowadzeniem remontdéw, modernizacji.
Radni sg ,,za” budowa 1 remontami, ale ,,przeciwko’ optacie deszczowe;.

Radny Janusz Czwojda powiedzial, iz jesli chodzi o ustalenie taryf na rok, jest
to zapis ustawowy, w zwigzku z tym nie mozna uchwali¢ tego pdzniej, czy
wczesniej.

Ponadto powiedzial, iz nie mozna podwazy¢ faktu, iz rzad zacheca do
wprowadzenia tego typu taryfy ze wzgledu na to, ze program Infrastruktura
i Srodowisko prowadzony jest przez Ministerstwo Srodowiska, ktore w swoim
konkursie punktuje takie rozwigzanie. Zatem jest to wyrazne zachgcanie gmin
do funkcjonowania.

Radna Monika Matowska zauwazyla, ze Radni Klubu PiS przyjeli zasade, ze
sq ,,za”, a nawet ,,przeciw”’, poniewaz godza si¢ na to, zeby pozyskac Srodki
unijne, ale nie chcg przyja¢ uchwaty. Jedno wyklucza drugie. Jesli dzisiaj nie
zostanie przyjeta przedmiotowa uchwata, wowczas nie ma zadnej szansy, aby
ubiegac si¢ o te srodki. Z drugiej strony Radni Klubu PiS mowia, ze sa otwarci
na rozmowge, ale czas na ztozenie wniosku jest do 24 pazdziernika, chyba, Ze jest
jeszcze jaki$ drugi termin? Mozna domniemywac, ze w drugim terminie inne
miasta réwniez beda si¢ do tego przygotowywatly, czyli bedzie wigcej osob
chcacych siggnaé po te Srodki. Uwaza, ze nie mozna przyjmowac takiej
postawy, ze zamierzamy pozyskac srodki unijne, ale wlasciwie nie wystepujemy
po nie, poniewaz jest to niemozliwe.

Ponadto powiedziala, iz jesli chodzi o konsultacje spoteczne, ze wzgledu na
uzgodnienia, iz nie bedg czynione ,,wycieczki polityczne”, nie zabierze w tym
temacie glosu.

Prezydent Miasta Rafal Bruski odniost si¢ do poruszonej kwestii weryfikacji
taryf. Oznajmil, iz na tematy zwigzane z catym projektem, wspolnie z Prezesem
Drzewieckim rozmawia od 2, 3 miesigcy. Jest to rowniez ten sam okres, kiedy
prowadzone s3 rozmowy z obligatariuszami. To, co tam si¢ pojawia nie jest
zadnym zaskoczeniem, ma to pokrycie w twardej ekonomii. Nalezy pamigtac, ze
taryfy z roku na rok sg podobne, jezeli zmienia si¢ metodyka, to w niewielkim
stopniu. Dane tam zawarte nie sg przypadkowe, lecz weryfikowane, korygowane
o pewne doswiadczenia 1 bogatsza wiedz¢ z roku na rok. Zatem ta wspolpraca
odbywa si¢ na roboczym szczeblu, aczkolwiek, mowigc wprost — wtadztwo jest
po stronie MWiK — u. Jezeli MWiK przedtozyt formalnie przedmiotowy projekt,
podlega on rygorowi ochrony.

Poinformowal, iz w kwestii lotniska zapytal swego przedstawiciela w Radzie
Nadzorczej Portu Lotniczego, ktory sam wyrazil zaskoczenie przedmiotowym
pismem. Pan Prezes, o ktorym osobi$cie nie ma dobrego zdania w kwestii
skutecznos$ci zarzadzania tg Spoika, podczas posiedzenia Rady Nadzorczej,
w ogole nie poruszat tego tematu.




Port Lotniczy jest wielka przestrzenia 1 na pewng istniejg rozwigzania
techniczne, jak zminimalizowa¢ skutki tego typu optat. Pan Prezes Drzewiecki
moze podpowiedzie¢ pewne rozwigzania.

Powiedziat, 1z obecnie toczy si¢ rozmowa o spdjnym projekcie. Przedstawiony
pakiet projektow uchwatl, stanowi cato$¢ 1 oderwanie jednego z nich powoduje,
ze on jest nieaktualny. Jezeli jest potrzeba, moze przedstawi¢ arkusz
kalkulacyjny zwigzany z punktami. Pan Prezes Drzewiecki jest w stanie
wyjasni¢, za co punkty sg przydzielane i ile punktow si¢ spodziewa. Dodat, iz
takowe arkusze sa niezbedne, aby oceni¢ szanse Miasta w danym
przedsigwzigciu. Nie wyobraza sobie sytuacji takiej, ze Miasto otrzyma
30 punktéw, gdyz oznaczatoby to porazke.

Wyjasnil, 1z tego typu infrastrukturalne, gigantyczne zaniedbania sg
w Bydgoszczy w dwoch obszarach. Jeden dotyczy drog lokalnych, drugi
natomiast kanalizacji deszczowej. To nie jest stan sprzed 6 — ciu lat, tylko ponad
56 — ciu, albo 106 — ciu. Dodal, iz osobiscie nie lubi chowa¢ glowy w piasek, bo
roOwnie dobrze mogt przez najblizsze dwa lata dotrwa¢ do konca kadencji, bez
rozwigzania problemu kanalizacji deszczowej. Jednak nie ma takiej natury.
Jezeli jest problem, nalezy si¢ z nim zmierzy¢. Uwaza, ze czas jest wlasciwy
z punktu widzenia mozliwosci dofinansowania tego zadania, planow
zwigzanych z prawem wodnym oraz potrzeb, czyli dramatycznego stanu
kanalizacji. Podkreslit, i1z trzeba to wyzwanie podja¢ 1 osobiscie jest na to
gotowy. Odpowiadajac na pytanie, dlaczego nie zrobiono tego wczesniej,
wyjasnit, iz przychodzac do Ratusza nie mial §wiadomosci, jaki jest stan
kanalizacji deszczowej. Byl poczatek 2011 roku, kiedy pewne informacje
zdobywal, Pan Prezes Drzewiecki sygnalizowal problem. Poprosit
o przygotowanie stosownych materiatow 1 kiedy zrozumiat, 1z sprawa jest az tak
zta, w potowie 2013 roku dziatania zostaly przekazane Panu Prezesowi
Drzewieckiemu 1 spotce MWiK, zeby tym problemem si¢ zajeto. Nie jest zatem
tak, ze nie miat Swiadomosci, aczkolwiek Rada Miasta o tym wiedziata. Skoro
w 2009 roku byt projekt na 37 milionéw euro inwestowania w kanalizacj¢
deszczowa, to znaczy, ze juz wtedy taka potrzeba byta zdiagnozowana przez
Rade Miasta. Wowczas Rada podjeta decyzje, ze Miasto nie bedzie tego
realizowato. Dodatl, iz obecna sesja jest momentem na szukanie sposobu, aby
zmierzy¢ si¢ z przedmiotowym problemem i go rozwigzac.

Ponadto odnidst si¢ do kwestii ,rekompensaty” za 3 — letnie dotowanie
kanalizacji deszczowej przez Miasto. Poinformowal, iz plany finansowe, ktore
radni otrzymali, nie przewidujg takowych zamierzen.

Stwierdzit, 1z nie mozna by¢ za budowa kanalizacji deszczowej 1 jednocze$nie
przeciw finansowaniu takiego zadania. Jest to niemozliwe. Sytuacja jest taka, ze
obecnie planujemy to, co wynika z projektu, prognozy, konkursu. Zaktadamy,
ze uda si¢ uzyskac te pienigdze. Jednak myslac racjonalnie, nasuwa si¢ pytanie,
co bedzie jesli nie uda si¢ zdoby¢ tych srodkow? Jesli tak si¢ zdarzy, trzeba
bedzie zapyta¢ Pana Prezesa Drzewieckiego, co dalej?



Na sesji Rady Miasta wspodlnie zastanowimy si¢ nad rozwigzaniem problemu.
Jezeli zdecydowaliby$my sie, ze robimy to, co jest planowane, wowczas brakuje
130 milionéw zi, ktore mogg pokry¢ mieszkancy, firmy, badz Miasto. Jest to
oddzielny temat. Dzisiaj tego scenariusza nie ma. Jezeli nie uda si¢ uzyskac
srodkow, nie ma zadnego zobowigzania, trzeba bedzie ponownie zastanowi¢ si¢
wspodlnie z Panem Prezesem, jak podejs¢ do tego tematu, czy jeszcze bardziej to
poetapowac, czy tez zapisywac srodki w budzecie miasta np. w wysokosci 10,
czy 15 min. zt rocznie na tego typu dziatania. Nawet kwota ponad 6 min. zi,
ktora jest wykazywana, oznacza, ze ten pilny plan, bytby realizowany przez 30
lat. Nadmienil, iz ,,starzenie” si¢ naszego uktadu jest szybsze niz inwestycje
1 remonty, ktore beda przeprowadzone. Wigc sytuacja i tak si¢ pogarsza, tylko
wolnie;.

Ponadto wyjasnit powdd zwolania nadzwyczajnej sesji. Oznajmit, i1z nie chcac
tama¢ umowy wsparcia, uzyskat ,,zielone swiatto” do tego, aby przedtozy¢
przedmiotowe projekty uchwat. Dzialanie polegajace na ztozeniu przez Spotke
wniosku wraz z planem finansowym, oznaczatoby, ze pienigdze Spotki beda
przeznaczane na kanalizacje deszczowg. Byloby to wowczas ztamanie lub
przynajmniej zamiar ztamania umowy wsparcia. Uwaza, ze partneréw nalezy
szanowac, dba¢ o dobre relacje, by w przysztosci chcieli z Miastem rozmawiac.
Zatem, dwa tygodnie temu uzyskat ,.zielone $wiatto”, ktore wymagato jeszcze
kilkudniowych przygotowan, zeby stworzy¢ brakujace dokumenty, opisac to, co
zostato uzgodnione 1 nastgpnie zwolac¢ sesje Rady Miasta.

Podkreslil, 1z taryfa jest ustalona na podstawie przepisow prawa oraz danych
ekonomicznych Spotki. Pakiet jest spojny. Zatem nalezy przyjac¢ catos¢, kazdy,
kto chce ta jedng ,,cegietke” wyjac, jest przeciw ztozeniu wniosku, uzyskaniu
punktow 1 realizowaniu kanalizacji deszczowej w tej formule. Jezeli ta formuta
nie uzyska poparcia, wowczas zwroci si¢ do Prezesa Drzewieckiego, aby
przedstawit inne propozycje. Niniejsza propozycja jest optymalnym sposobem
uporania si¢ z tym problemem.

Radny Bogdan Dzakanowski przypomniat, iz w 1997 r., na wniosek 1 koszt
Gminy Bydgoszcz, ustanowiono stref¢ ochronng ujecia wody pitnej dla Miasta
Bydgoszczy. Oznajmil, iz nie mozna zadnych wod emitowa¢ do gruntu, tylko
wszystkie musza by¢ odprowadzane przed ujeciem wody pitnej dla Miasta
Bydgoszczy. Ta strefa ochrony ujecia wody dla Miasta Bydgoszczy nie byta
stworzona dla dzielnic Smukata, Optawiec, Janowo, Czyzkdéwko, Jachcice,
Piaski, lecz dla calego Miasta Bydgoszczy. Poprosil o przeanalizowanie
dokumentéw, czy sg mozliwosci prawne, aby nie obcigza¢ mieszkancow tejze
strefy?

Ponadto poprosit o przekazanie umowy wsparcia z 21 listopada 2005 r. oraz
wszystkich dokumentow, o ktore Radni zwrocili si¢ na posiedzeniu Komisji.
Chcialby mie¢ petng wiedze¢ na temat spraw, o ktorych dzisiaj jest mowa.
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Wiceprzewodniczacy Rady Miasta Jan Szopinski odnidst si¢ do koncowego
wystgpienia Prezydenta Miasta, ktory zarekomendowal, aby Spoéika realizowata
zadanie zwigzane z gospodarka wodami deszczowymi. Przypomniat, iz ten
problem podejmowal na Posiedzeniu Komisji. Poprosit o sprawdzenie
dokumentu, ktory upowaznia Spotke Miejskie Wodociagi Kanalizacja do
zajmowania si¢ tg sprawg. Zgodnie z tym, co powiedzial Radny J. Wenderlich,
sa watpliwosci z jednej strony pomiedzy zarzadzeniem, z drugiej strony
pomigdzy ustawg. W ustawie nie ma wprost wymienionych powierzchni
dachow, ktore sa w zarzadzeniu. Zatem sa to watpliwosci prawne, ktore
rzeczywiscie istnieja.

Odniost si¢ do kwestii dotyczacej Portu Lotniczego, ktérg podnosit rowniez na
posiedzeniu Komisji. Stwierdzil, iz Rada Miasta Bydgoszczy nie moze
interesowac si¢ portem tylko wtedy, kiedy ma na to ochote, lecz wtedy, gdy
wymaga tego interes publiczny. W zwigzku z pismem Prezesa Portu Lotniczego
do Rady Miasta, zapytal, ile $rodkoéw rocznie, w przyblizeniu, bedzie
odprowadzat Port Lotniczy za owe 30 hektary utwardzonego gruntu?

Zapytal, w jaki technicznie sposob beda wyliczane metry szescienne na
powierzchniach? Czy bedg one wyliczane od powierzchni metrow
kwadratowych 1 prognozowanych opadow, czy tez kazda nieruchomos$¢ bedzie
musiata by¢ zaopatrzona w licznik wody sptywajacej z danej nieruchomosci? Sg
to pytania, ktore mieszkancy zadajg radnym.

Obecnie jest tak, ze okoto 80 samorzagdéw wprowadzilo przedmiotowe
regulacje, ale na przeszto 500 monitorowanych w zakresie ceny za wode, 400
takich rozwigzan nie posiada. Uwaza, ze nalezy o tym uczciwie powiedziec.
Powiedziat, iz w obecnej dyskusji zabrakto jednego elementu — bardzo
ciekawego dla mieszkancow Bydgoszczy — mianowicie, w jaki sposdb Miasto
zamierza  wspolnie z  mieszkahcami  rozpocza¢  proces  zwigzany
z gospodarowaniem wodami opadowymi? W jaki sposéb Miasto zamierza
oszczgdza¢? Rozumie, ze z punktu widzenia publicznego, Wodociagi
wypehiajac swoja funkcje, wtedy, kiedy beda budowaty kanalizacj¢ deszczowa,
nie sg zainteresowane oszczedzaniem wody deszczowej. W zwigzku z tym jest
to zadanie, ktore powinno na obecnej sesji zosta¢ wyartykutowane. Uwaza, ze
Miasto powinno okresli¢ $rodki z jednej strony na instruowanie mieszkancow
Bydgoszczy, z drugiej zas na budowanie zbiornikow.

Zwrocit si¢ do Prezesa MWIiK, ,.gratulujac” podjecia dobrowolnie decyzji dot.
gospodarowaniem wodami opadowymi. Jeden z profesorow, wybitny polski
specjalista w zakresie ochrony S$rodowiska powiedzial, cyt. ,, W aktualnych
uwarunkowaniach organizacyjno  —  prawnych lepiej  odradzac
przedsiebiorstwom wodociggom i kanalizacji rozwigzania w zakresie
gospodarowania wodami opadowymi, nie tylko ze wzgledu na zagmatwane
przepisy i potencjalne klopoty z taryfami. Jesli bowiem przejmq oni kanalizacje
deszczowq, to pozostang bez wiekszego wplhywu na systemowe zarzqdzanie
wodami opadowymi, warunkujgce wymagania przepisami itd., itd.”.
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Wyrazit nadziej¢, ze dziatania Spoitki spotkaja si¢ dobrym oddzwigkiem.
Radny Andrzej Mlynski odniost si¢ do wypowiedzi Prezydenta Miasta, ktory

stwierdzit, 1z wszystkie trzy projekty uchwat nalezy rozpatrywaé tacznie.
Zapytal, czy nie mozna bylo uja¢ tych kwestii w jednym projekcie uchwaty?
Ponadto zapytal, czy finansowanie przedmiotowej inwestycji musi odbywac si¢
kosztem podwyzki cen, czy nie ma mozliwosci pozyskania innych Zzrodet
finansowania?

Radny Rafal Piasecki zapytal Prezesa MWiK:

jaka jest pula tacznych §rodkow unijnych w przedmiotowym konkursie?

czy posiada ewidencje terendow, z ktorych beda odprowadzane optaty za
zanieczyszczone wody deszczowe?

dot. stwierdzenia, ze mieszkancy beda mogli unikng¢ podatku deszczowego
w taki sposob, ze sami bedg te wode retencjonowac. Zostala przedstawiona
przez Pana Prezesa niebieska ksiega z mozliwosciami technicznymi
1 zastosowanymi nowinkami, w jaki sposob to robi¢. W zwigzku z tym
poprosit o przedstawienie radnym za posrednictwem drogi elektronicznej lub
w formie pisemnej, co to sg za nowinki, czy bedg moglty by¢ uzyte i czy
w kazdym wypadku? Czgsto bywa tak, jak chociazby na Gorzyskowie, ze
jest wysoki poziom wod gruntowych 1 zadnych nowinek, nawet tych
najlepszych, zastosowac si¢ nie da.

w jaki sposob, w razie niepowodzenia programu unijnego, rozdzielona
bedzie optata za podatek deszczowy nalezacy do MWiK — u oraz za
kanalizacj¢ deszczowa nalezaca do ZDMiKP?

Prezydent Miasta Rafal Bruski odpowiedzial na powyzsze pytania:

— oznajmit, 1z umowa wsparcia nie jest zadng tajemnicg, jest dyspozycji. Jezeli

jest taka wola, zostanie przekazana zainteresowanym radnym.

dot. Portu Lotniczego. Wyjasnil, iz podstawowg forma rozliczen jest metr
szeScienny wody opadowej. Nalezy jednak zda¢ sobie sprawe z tego, ze
jezeli kto$ bedzie chcial by¢ obcigzany za metry szeScienne, moze zatozy¢
licznik. Z do$wiadczenia 1 informacji zbieranych w Polsce wiadomo, ze to
jest rozwigzanie dobre w sensie technicznym, ale bardzo drogie
1 niestosowane. Model optaty 1 przejscia z metra kwadratowego na metr
szeScienny polega na tym, ze sprawdzana jest ilos¢ utwardzone;,
zanieczyszczone] powierzchni 1  dodatkowo s3 uwzgledniane dane
statystyczne z 10 lat po opadach na terenie danej miejscowosci.

dot. stwierdzenia, ze czg$¢ samorzagdow ma taryfe, a czgS¢ nie ma.
Powiedzial, ze taryfa jest elementem zbudowania pewnego, logicznego
systemu finansowania przedmiotowego projektu. Obecnie sytuacja wyglada
tak, ze musimy nadrobi¢ 50, albo i1 wigcej lat historii jesli chodzi
o kanalizacj¢ deszczowa. W tym momencie s3 to ekstra wydatki. Miasta,
ktore na biezaco o to dbaly, takiej taryfy nie maja.
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Podkreslit jednoczesnie, iz kluczem jest retencja, do ktorej bedzie wszystkich
zacheca¢. Miasto bedzie inwestowalo w retencjg¢, ograniczajagc wydatki
z tytulu opfat sankcyjnych, ktére z pewnoscig beda. Tak naprawde, czy
bedzie ptacit MWiK, czy tez Miasto, optaty te pokryja mieszkancy.

— dot. innych Zrodet finansowania. Oznajmit, iz takowe s3. Mozna pienigdze

pozyczyC, ale trzeba pamigtaé, ze nalezy je odda¢. Przypomniat
jednoczes$nie, ze Miasto ma obecnie miliard ztotych dtugu. Jest to dtug pod
kontrolg, Miasto jest bezpieczne. Przyjecie wariantu, ze inwestycja bedzie
finansowana przez Miasto, powoduje, ze ogranicza si¢ zdolnosci
inwestowania w innych dziedzinach. Poprzez zastosowanie proponowanego
rozwigzania, wykorzystuje si¢ potencjal Spoiki i srodki, ktore posiada MWiK
do dyspozycji, a po ktére, w zwigzku z zapisami umowy wsparcia, Miasto
nie moze si¢gnaé. Zobowigzano si¢, Ze one zostang nieruszone. Jest to takze
sposoéb na wykorzystanie do czes$ci tego projektu srodkow, ktore czekaja
w MWiK — u na tego typu inwestycje 1 dzialania.
Zaapelowal, aby traktowac¢ przedmiotowe zamierzenia w spojny sposob, bez
rozdzielania tego. Inaczej nie da si¢ przedsiewziecia zrealizowaé. Ekonomia
jest bezlitosna 1 weryfikuje wszystkie pomysty. Jezeli chce si¢ co$ zrobic,
nalezy na ten cel mie¢ Srodki.

Na pozostatl pytania odpowie Pan Prezes S. Drzewiecki.

Radna _Grazyna Kufel powiedziata, 1z oprocz tego, ze radni dbajg

o mieszkancow, nie wskazujg drogi pragmatycznej 1 konkretnego rozwigzania.

Dobrze bytoby, aby radni o duzym doswiadczeniu 1 wiedzy, wskazali wlasciwy

kierunek. Pan Prezydent wskazal mozliwosci, natomiast radni pokazuja

mieszkancom, jak bardzo o nich dbajg, a jednocze$nie méwia, ze dzisiaj
zaglosujg na ,,nie”.

Radny Tadeusz Kondrusiewicz zapytal radce prawnego, co bedzie —

teoretycznie zaktadajac — kiedy w punkcie dot. zatwierdzenia taryf, wszyscy

radni bedg ,,przeciw”, a punkcie dot. projektu budowy i przebudowy kanalizacji
deszczowej ,,za”?

Koordynator Zespolu Prawnego Zbigniew Cichowski wyjasnil, iz nie begdzie

zadnego problemu, poniewaz taryfy wejdg w zycie z uptywem 70 — tego dnia,

a uchwata, ktoéra zostanie podjeta, rowniez wejdzie w zycie.

Prezes Zarzadu MWIiK Sp. z o0.0. Stanistaw Drzewiecki wyjasnil, ze

weryfikacja wniosku taryfowego jest prowadzona réwnolegle, nie tylko w tym

ostatnim dniu. W tym roku w sposdb szczeg6lny Pani Prezydent Miasta M.

Wasiak uczestniczyla w procesie. Odbyty si¢ dwa spotkania z doradca

taryfowym 1 dokumenty zostaly szczegdlowo przeanalizowane. Nie posiada

przy sobie raportu doradcy taryfowego. Nie mial mozliwosci dostarczenie
dokumentu, poniewaz po posiedzeniu Komisji odbywala si¢ sesja Rady Miasta.

Dokument oczywiscie zostanie przestany. Nie ma nic do ukrycia.
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Wyjasnit, ze MWIiK zgodnie z ustawa przyjat stawke za m>. W umowie bedzie
mozliwo$¢  alternatywnego rozliczenia za m? wymiaru powierzchni
zanieczyszczonej tj. bez dachéw, tylko parkingi, ulice drogi, place. Dane, ktore
publikuje Instytutu Meteorologii 1 Gospodarki Wodnej beda podstawa do
umownego obliczenia tej ustugi na konkretny rok.

Poinformowal, ze o problemie deszczoéwki méwit wielokrotnie, co najmniej od
roku czasu. Odbyta si¢ debata telewizyjna, ukazato wiele artykulow w prasie
bydgoskiej na ten temat. Obecnie rozpoczyna si¢ nowy etap i tych informacji
bedzie wigce;.

Zdolno$¢ Spotki do prowadzenia tej dziatalno$¢ zostata wyrazona w uchwale
RM z 2013 r., ktéra powierza prowadzenie dziatalno$ci deszczowej spoice
Miejskie Wodociagi 1 Kanalizacja. W statucie spotki jest zapis o tym, ze spotka
takg dzialalno$¢ moze prowadzic.

Ostatnie strefy ochrony sanitarnej zostaty opracowane na koszt 1 za staraniem
spotki. Znajduja si¢ tam rdézne zakazy 1 nakazy, ale nie ma zakazu
wprowadzania wody deszczowe] do gruntu. Nie mozna wprowadzaé Sciekéw,
sciekow nieoczyszczonych. Kazdorazowo w takim przypadku nalezy wystapi¢
o zgod¢ do wiladz ochrony s$rodowiska o wydanie pozwolenia wodno —
prawnego.

Miasto Bydgoszcz przystagpito do programu, ktory jest finansowany przez
Ministerstwo ~Srodowiska. Celem programu jest opracowanie strategii
przeciwdziatania zmianom klimatycznym w caloksztalcie dzialalno$ci miasta.
Strategia jest w trakcie opracowywania. Dokument bedzie moégt  byé
wykorzystany. Czescig tych dziatan jest katalog tzw. zielono - niebieskich
rozwigzan, ktory jest opracowany 1 czgsciowo zostal przekazany radnym.
W miesigcu listopadzie zostang opracowanie szczegdtowe wytyczne, kosztorysy
1 propozycje rozwigzan, w jaki sposob w zaleznosci od uwarunkowan
nalezaloby postapi¢, aby si¢ od systemu deszczowego odtaczy¢. Materiaty sg w
fazie konsultacji, po ich zakonczeniu zostang upublicznione na stronie
internetowej. Zostang roOwniez przekazane radnym Rady Miasta Bydgoszczy.
Znajda si¢ w tych dokumentach réwniez rozwigzania na grunty gliniaste gdzie
nie ma wsigkania, ale s3 rozwigzania alternatywne.

Wedlug jego wiedzy na 99% Port Lotniczy nie jest podtaczony do systemu
miejskiego.

Zapoznal si¢ ze stanowiskiem niektorych profesoréw, naukowcow, ktorzy
przestrzegaja przed deszczéwka. Ma to zazwyczaj miejsce, kiedy wodociaggi nie
posiadaja, ani jednego metra deszczowki. MWiK posiada 55% deszczowki.
Uwaza, ze spotka miejska ma zdolnos$¢ 1 jest gotowa, aby rozwigzan problem.
Wyjasnil, ze rzad przeznaczyt 500 min zl. na program przeciwdzialania
zmianom klimatycznym. Pierwszy konkurs jest w trakcie z pulg 200 min zt.
Drugi konkurs zostanie ogloszony w listopadzie z terminem na marzec —
kwiecien z pulg 300 mIn zt. W pierwszym terminie jest niewiele wnioskow 1 sg
szanse na jego wygranie.
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Nalezy mie¢ maksymalng liczb¢ punktow, bo ten kto jest pierwszy bierze z puli
200 min zt. tyle ile sobie wyliczytl, a dla nast¢pnego jest tyle ile zostanie.
W drugim terminie bedzie wiele miast, poniewaz miasta nie zdazyly si¢
przygotowac. Potrzeby Bydgoszczy sg oszacowane na kwote 450 miln zt.
W sprawie wielkosci powierzchni. Wyjasnit, ze MWiK prowadzi bardzo
szczegotowa ewidencje. Kazdy metr nawierzchni utwardzonej jest w systemie
informatycznym, na mapie numerycznej, jest przyporzadkowany do
nieruchomosci, do klienta. Na tej podstawie mozna rozdzieli¢, ktéra sie¢ nalezy
do MWiK, a ktéra do ZDMiKP. Te dane beda potrzebne do zawierania umoéw
1 okreslania powierzchni przynaleznej do kazdej nieruchomosci.
Radny Rafal Piasecki zapytat:

— jaka jest taczna przewidywana pula srodkéw pozyskiwana z podatku od

deszczu np. na 2017 r.?
— jak wyglada prognoza na lata kolejne?
— jakiej wielkosci bedzie kwota, gdy nie uzyskamy pomocy z Unii
Europejskie)?

Prezes Zarzadu MWIiK Sp. z o0.0. Stanistaw Drzewiecki wyjasnil, ze
w przysztym roku planuje si¢ przychdod na poziomie 11 min zt. , z tego 7,4 min
zt. od miasta, pozostata kwota od innych klientow. W 2022 r., gdy projekt
inwestycyjny zostanie zakonczony bedzie to kwota okoto 30 mln zt. docelowo.
Catos¢ deszczoéwki bedzie znajdowata si¢ w spotce.
Gdyby nie byto finansowania z Unii, od kwoty nalezy odja¢ 13 mln zl., bo jest
to koszt z projektu inwestycyjnego. Bedzie to kwota rocznych optat. Kwota 13
mln zt. stanowi koszty, ktore powstang na skutek projektu inwestycyjnego.
Radny Janusz Czwojda przypomnial, ze Prezes S. Drzewiecki pokazal podczas
prezentacji wykres, jak wyglada rozktad optat w latach. Wyzsza linia mowita,
jaka kwote nalezy zaptaci¢, gdyby miasto nie otrzymato doptaty. To byto 25%,
czyli gdybySmy nie otrzymali dofinansowania to realizacje¢ inwestycji
nalezaloby przedtuzy¢ o %4 czasu przy zatozeniu zaplanowanej stawki?!
Prezes Zarzadu MWIiK Sp. z o.0. Stanistaw Drzewiecki wyjasnil, ze tak
nalezy to rozumiec.
Prezydent Miasta Rafal Bruski wyjasnil, Zze nieprzyjecie taryf powoduje, ze
w kolejnych uchwatach jest fikcja.
Radny Mirostaw Jamrozy poprosit o 5 minut przerwy.
Przewodniczacy Rady Miasta dr Zbigniew Sobocinski oglosit 5 — minutowa
przerwe.

Obrady XXXV sesji Rady Miasta Bydgoszczy zostaly wznowione o godz. 12%7.
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Pod glosowanie poddany zostal projekt uchwaly w sprawie zatwierdzenia taryf
za zbiorowe zaopatrzenie w wode i zbiorowe odprowadzanie Sciekow.

Wynik glosowania:

W. 4a [5 glosow ,,za”, 11 glosow ,,przeciwnych”, 1 glos ,, wstrzymujgcy”
Uchwata zostata podjeta i oznaczona XXXV/686/16.

Przewodniczacy Rady Miasta dr Zbigniew Sobocinski poinformowat, iz
projekt uchwaty w sprawie ustalenia doptaty do taryfowej grupy odbiorcow za
zbiorowe zaopatrzenie w wode 1 zbiorowe odprowadzanie $ciekoOw, w zakresie
ceny za $cieki z wod opadowych lub roztopowych pozytywnie zaopiniowaty
Komisje: Budzetu i Polityki Finansowej, Gospodarki Komunalnej i Ochrony
Srodowiska. Ponadto Komisja podjeta wniosek intencyjny wnoszgc
o rozszerzenie dotyczgce zwrotu przez Miasto Bydgoszcz srodkow dla Portu
Lotniczego Bydgoszcz za kanalizacje deszczowq.

Pod glosowanie poddany zostat projekt uchwaly w sprawie ustalenia doptaty
do taryfowej grupy odbiorcow za zbiorowe zaopatrzenie w wode i zbiorowe
odprowadzanie Sciekow, w zakresie ceny za Scieki z wod opadowych I[ub
roztopowych.

Wynik gltosowania:

W.Sa 16 glosow ,,za”, brak glosow , przeciwnych”, 12 glosow
., wstrzymujgcych”

Uchwata zostata podjeta i oznaczona XXXV/687/16.

Przewodniczacy Rady Miasta dr_Zbigniew Sobocinski poinformowat, iz
projekt uchwaty w sprawie projektu ,,Budowa i przebudowa sieci kanalizacji
deszczowej 1 dostosowanie sieci kanalizacji deszczowej] do zmian
klimatycznych na terenie miasta Bydgoszczy” pozytywnie zaopiniowaty
Komisje: Budzetu i Polityki Finansowej, Gospodarki Komunalnej i Ochrony
Srodowiska.

Pod glosowanie poddany zostal w sprawie projektu ,,Budowa i przebudowa
sieci kanalizacji deszczowej 1 dostosowanie sieci kanalizacji deszczowej do
zmian klimatycznych na terenie miasta Bydgoszczy.”

Wynik glosowania:

W.6a [7 glosow ,za”, brak glosow , przeciwnych”, 11 glosow
., wstrzymujgcych”

Uchwata zostata podjeta i oznaczona XXXV/688/16.
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Radny Bogdan Dzakanowski przypomnial, ze w drugiej przyjetej uchwale sg
»wykropkowane” tresci. Nikt nie zglosil ich uzupelnienia. Zapytal, czy nie
zostat popelniony btad legislacyjny?

Koordynator Zespolu Prawnego Zbigniew Cichowski wyjasnit, ze nie zostat
popetniony btad 1 dane zostang uzupetnione.

Radny Bogdan Dzakanowski wyjasnil, ze zostata przyjeta uchwata, gdzie byt
juz znany numer poprzedniej uchwaly. Na Komisji nie zostato zgloszone
uzupehienie.

Ad. pkt 7

Zastepca Dyrektora Wydzialu Zintegrowanego Rozwoju Aleksandra
Kowalska przedstawita projekt uchwaly w sprawie zaopiniowania projektu

Marszatka Wojewodztwa Kujawsko — Pomorskiego uchwaly Sejmiku
Wojewddztwa Kujawsko — Pomorskiego w sprawie wyznaczenia aglomeracji
Bydgoszcz.

Prezentacja jak w uzasadnieniu do projektu uchwaty.

Pod glosowanie poddany zostat powyzszy projekt uchwaty.

Wynik glosowania:

W.7a jednomysinie tj. 27 glosow ,,za”.

Uchwata zostata podjeta i oznaczona XXXV/689/16.

Wiceprzewodniczacy Rady Miasta Jan Szopinski zgtosit swogj glos ,,za”
projektem uchwaty.

Wobec wyczerpania porzadku obrad, Przewodniczacy Rady Miasta dr Zbigniew
Sobocinski zamknal XXXV sesje RM.

Przewodniczacy Rady Miasta

dr Zbigniew Sobocinski

Protokolant

Fliza Baranska



