Urzad Kontroli Skarbowe;j Bydgoszcz, 2015-03-05
w Bydgoszczy

ul. Marcinkowskiego 7

Znak sprawy: UKS04W3E.7112.1.10.2015.15

PROTOKOL

z czynnosci przeprowadzonych w dniach: 16, 18, 19.02.2015 r. w:

Urze¢dzie Miasta Bydgoszczy
ul. Jezuicka 1
85-102 Bydgoszcz

w zakresie realizacji projektu:

nazwa projektu: Termomodernizacja budynku Zespolu Szkot Samochodowych, przy
ul. Powstaricow Wielkopolskich 63 w Bydgoszczy

numer projektu: RPKP.02.03.00-04-030/12

numer wniosku o platnosé: RPKP.02.03.00-04-030/12-02

w zwiazku z wykonywaniem czynnosci w zakresie audytu gospodarowania srodkami
pochodzqcymi z budzetu Unii Europejskie; w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewdédztwa  Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013, prowadzonego na podstawie
upowaznienia Generalnego Inspektora Kontroli Skarbowej nr MF-DO-RPOWK-P-14/2015 z dnia

2 lutego 2015 r.

Protokoét sporzadzono na podstawie art. 172 § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja
podatkowa (Dz. U. z 2012 1., poz. 749 ze zm.), w zwigzku z art. 3a ust. 8 i 9 pkt 2 ustawy z dnia 28
wrzesnia 1991 r. o kontroli skarbowej (Dz. U. z 2011 r. Nr 41, poz. 214 ze zm.).

Czynnosci przeprowadzily:
Paulina Gizinska - inspektor kontroli skarbowej, nr legitymacji shuzbowej 03849,
Aleksandra Doligalska ~ referendarz, nr legitymacji shizbowej 09131.

Czynnosci zostaly przeprowadzone w siedzibie Beneficjenta, tj. w Wydziale Rozwoju i Wdrazania
Polityki Terytorialnej (dalej WRW) w Urzedzie Miasta Bydgoszczy przy ul. Grudziadzkiej 9-15.

Osoby biorace udzial w czynnosciach, ktére udostepnity dokumenty i udzielity wyjasnien:

— Pani Izabela Szczesik-Zobek — Dyrektor WRW,

— Pani Agnieszka Piasecka — inspektor w WRW,

— Pani Angelika Daron — gléwny specjalista w WRW,

Pani Bernadeta Bala — inspektor nadzoru w Wydziale Inwestycji Miasta w Urzedzie Miasta

Bydgoszczy,
Pani Kinga Olejnik-Kokot — inspektor w Wydziale Zaméwien Publicznych w Urzedzie Miasta

Bydgoszczy.



ZAKRES WYKONANYCH CZYNNOSCI

Czynnosci dotyczyly nastgpujgcych obszarow:

. Czy operacja spelnia kryteria wyboru w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego

Wojewdédztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013, zostala zrealizowana zgoduie
z umowg o dofinansowanie oraz jest zgodna ze wszystkimi warunkami dotyczacymi jej
przeznaczenia, wyKorzystania i zakladanych celow? (art. 16 ust. 2 pkt a rozporzadzenia
Komisji (WE) nr 1828/2006).

W badanym obszarze czynnosciami audytowymi objeto:

wniosek o dofinansowanie projektu nr RPKP.02.03.00-04-030/12 zlozony w Instytucji
Zarzadzajacej RPO WK-P, tj. w Urzedzie Marszatkowskim WK-P w dniu 28.02.2013 r.
(wersja ostateczna z 10.05.2013 r.) wraz z zalacznikami,

umowe¢ nr WP-II-W.4332.452013 o dofinansowanie w formie refundacji Projektu
Termomodernizacja budynku Zespolu Szkél Samochodowych, przy ul. Powstahcéw
Wielkopolskich 63 w Bydgoszczy Nr RPKP.02.03.00-04-030/12 wspétfinansowanego z EFRR
w ramach Osi priorytetowej 2. Zachowanie i racjonalne uzytkowanie srodowiska Dziatanie
2.3 Rozwdj infrastruktury w zakresie ochrony powietrza RPO WK-P na lata 2007-2013
zawartg 02.10.2013 r. wraz z aneksem nr 1 z 10.07.2014 r.,

(dalej wniosek i umowa o dofinansowanie),

wniosek o platno$é¢ konicows nr RPKP.02.03.00-04-030/12-02 za okres od 30.12.2013 r.
z dnia 20.02.2014 r. (wersja ostateczna z 10.04.2014 r.) wraz z dokumentacjgq wspierajacg,
szczegblowo wymieniong w Tabeli nr 1 w pkt. 1.2 niniejszego protokotu,

materialy informacyjno promocyjne: dlugopis metalowy, notes oprawiony w len, torba
ekologiczna, dostarczone w ramach umowy nr WRS.042.28.5.2013 z 18.11.2013 r. zawartej
z GM GADGETS Grzegorz Majewski z/s w Olsztynie,

opracowanie wskazujace uzyskane wskazniki przedsigwzigcia sporzadzone 16.12.2013 r.
w ramach umowy nr WRS.042.28.6.2013 z 28.11.2013 r. przez Pracowni¢ Projektowa
EMDROG ul. G. Zapolskiej z siedzibg w Bydgoszczy,

informacje prasowg zamieszczong w Gazecie Wyborczej z 22.11.2013 r. w zwiazku
z realizacjg zamo6wienia WRS-11.042.28.1/13 2 16.10.2013 1.,

Sprawozdanie z przebiegu realizacji projektu (osiagnigcie wskaznikow realizacji celow
projektu) sporzadzone w dniu 31.12.2013 r., podpisane - przez Dyrektora WRW,

O$wiadczenie o wykonywaniu obowigzku w zakresie promocji projektu oraz o stopniu
osiagniecia zadeklarowanych we wniosku o dofinansowanie wskaznikéw realizacji celow
projektu pn. Termomodernizacia budynku Zespotu Szkoét Samochodowych, przy
ul. Powstaricéw  Wielkopolskich 63 w  Bydgoszczy ~ (RPKP.02.03.00-04-030/12)
2 09.04.2014 1., podpisane przez Dyrektora WRW,

Opracowanie Dokumentacja powykonawcza — Termomodernizacja budynku istniejqcego
sporzadzone przez projektanta mgr inz. arch. Ann¢ Pawlicka-Zabojszcz w dniu 15.03.2012 1.

Na podstawie ww. dokumentéw sprawdzono:

realizacje robot, ustug i dostaw, z tytutu ktorych wydatki zostaty ujete w badanym wniosku o
platnos¢,

liczbe obiektow objetych termomodemizacja,

ilo$é zaoszczedzonej energii w wyniku realizacji projektu,

sposob uzytkowania obiektow objgtych termomodernizacja.



. Czy wydatki zadeklarowane sg zgodne z zapisami ksiggowymi i dokumentami
dowodowymi przechowywanymi przez Beneficjenta? (art. 16 ust. 2 pkt b rozporzadzenia

Komisji (WE) nr 1828/2006).
W badanym obszarze czynnosciami audytowymi objeto nizej wymieniony wniosek o platnosé:

: iy Warto$é wydatkow zadeklarowanych
L.p. Nr wniosku o platnosé do Komisji Europejskiej
1. RPKP.02.03.00-04-030/12-02 1.609.723,53 zi
oraz:

- wniosek i umowg o dofinansowanie,

- zalgcznik nr 1 do umowy na obshuge bankowg budzetu Miasta Bydgoszczy z 19.10.2012 r.
zawartej z Bankiem Pekao S.A., stanowiacy wykaz rachunkéw bankowych prowadzonych dla
Miasta Bydgoszcz wraz z Dyspozycjq do rachunku bankowego nr 04 1240 6452 1111 0010
4788 3353 222.08.2013 r. dot. zmiany przeznaczenia rachunku z 22.08.2013 r.,

- Karta zadania za okres 2009-01-01 - 2014-12-31, konto 080 — Zadanie inwestycyjne-
rachunkowe Budowa osrodka egzaminacyjnego - ZSSamochodowych ul. Powstaricow
Wielkopolskich wraz z dowodem PT nr 169/WIM/2012 z 31.12.2012 r. — protokét przejecia

przekazania $rodka trwatego;
- zestawienie obrotéw dla kontrahentéw za okres 2013-01-01 - 2013-02-28, konto 402 — Uslugi

obce Lech Consulting Sp. z o. o,

- zestawieniem obrotow dla kontrahentéw za okres 2013-01-0] - 2013-12-31, konto 402 —
Ustugi obce AGORA S.A., Biuro Ustg Marketingowych Boom Jarosiaw Dereri, GM
GADGETS Grzegorz Majewski, Pracownia Projektowa EMDROG T, omasz Wiese,

- dokumentacje wspierajaca badany wniosek o platnosé, tj.:

- oryginaly faktur VAT, dowodu PT, wyclaggéow bankowych, uméw zawartych
z wykonawcami/dostawcami oraz protokoléw stanu i wartosci robdt budowlano-
montazowych oraz protokoléw zdawczo-odbiorczych (wskazane w Tabeli nr 1.
Zestawienie dokumentacji wspierajqcej objetego badaniem wniosku o platnosé),

« dokumenty z przeprowadzonego postgpowania w trybie przetargu ograniczonego oraz
z postepowan ofertowych, szczegélowo wymienione w pkt. 1.3.2 niniejszego protokohu.



Tabela nr 1. Zestawienie dokumentacji wspierajjcej obj¢tego badaniem wniosku o platnosé koncowg nr RPKP.02.03.00-04-030/12-02

kwota netto dot.
termomodernizacji
daty n (zgodnie z L
numer .—»a.. q zaplaty/ | nazwa towaru lub kategoria LI protokolem stanu i | kwota wydatkéw | numer umowy i CER AT
2| dokumentu | WYStawienia | g uslugi biruoll L) wartofci robot | kwalifikowalnych | data podpisania B PT
dokumentu bankowy (zadanie) dokumentu budowlano- przekazania/ odbioru
montatowych)/
kwota brutto
0 1 3 4 5 6 7 8 10 1 12
umowa nr WIM
272.61.2011 z .
15.09.2011 r. na protokdt stanu i
roboty budowlano wykonanie robot i%_,”_cwn__.qcccp
- montazowe: budowlanych u A.u.i .Eom .
2012.03.29 | budowa osrodka 2.2. 120 08130/ polegajacych na. - ﬁmowsﬁwmc%wwu onas,
1 | FS-5/12/KB2 { 2012.02.29 wb nr egz. oraz Ocieplenie 160 000,00 > 34 478,09 zaprojektowaniu i e oee
.. - 147 700,00 Kk 5 od 01.02.2012 r. do
089D/2012 | termomodernizacja | $cian i dachu wyKonaniu 29.02.2012 srodki trwale
N & . .02. r.) &
istniejacych pudowy osrodka rotokot odbioru zostaly
obiektow €gZaminacyjnego e rzekazane
oraz koncowego z mu 2 ) - __wm,
g S 24.12.2012r. owodem
termomodernizacji 160/WIM/20
istniejacego 12 2
budynku zawarta z .
KONTBUD Sp. z 3 _;‘N.Mc_m I.
Zs do Zespotu
B % O &5 protokét stanu i Szk6l
ydgoszczy przy v Telde 3 O g
roboty budowlano ul. Somlenskic: wartosci robot Samochodow
FowWe: 2 budowlano- ych w
- momazowe: 17a wraz z montazowych z
2012.04.27 | budowa osrodka 2.2. 300 203.25/ R — ARG ye - Bydgoszczy
2 | FS-8/12/KB2 | 2012.03.30 wb nr egz. oraz Ocieplenie 400 000,00 ' 369 250,00 nrlz14.11.2011 o) - (za okres
TR R 369 250,00 S do 01.03.2012 r. do
118D/2012 | termomodernizacja | $cian i dachu -
istnicjacych ar2z09.12.2011 L)
obiektow protokdét odbioru

r.,
nr3z29.12.2011
r.,
nr4 z09.01.2012

koncowego z
24.12.2012r.




TTITTI VT
Z 03amoouoy
nIo01qpo joyor01d
C1Z210790°0¢
op I Z10T90°10 po
§aj0 ©2) 1 ZT10Z°90°0¢
7 YoAmozeuowr
-ougjmopng
10401 10§01IRM
1 nuess poyoroad

1ZI0TCI YT
Z 03amoouoy
uoiqpo joyojoid
‘CazioTsoie
Op 1 ZI0T' SO0 PO
SN0 BL) 1 Z10T'SO'I €
7 yakmozeiuow
-ourimopnq
10Q01 195011EM
T nueis joyor0id

1TI0TTI YT
7 0amoouoy
nJoiqpo joyojoid
‘CazioTvoLe
Op 1 Z10Z'v0'10 po
SaN0 vZ) 1 Z10TH0'LT
Z YoAmozeiuow
-ourR|MOpNqQ
10GOI 195011EM
1 nuess joyojoxd

TTI0TTIEI Z9 Ju
1

TT0TOILIZ G 1

1

emowoidpo MOP21q0
ehemsu yakokMiulsy
. - NZOAMYI[D eorZILIdpOWOUIID) 2107/A60T
00°LSS 1€T \WAM,\\..MM wwm 00°S08 LLT £10qoy £z ZR10 782 Jugm 0€90°C10T va.ﬂmm.__ ol
YIEp I URIdS | BYPOISO BMOPNQ LTLOTIOT h
aaydor amozriuows -
ard ourjmopnq £10qoix
emouol3po MOIN21q0
ebemsu; yakoklorust
. - AUZDAINLD eeznuspowown 210Z/Aa081
££°6V6 80T 0y .oom cle 00°009 vZT Koqoy £z 7R10 230 Jugm 1€°60°C10T va.-\mtm_
R nyoep uelds BYPOISO BMOPNq | 87°90°Z10T )
aapdarn :amozeiuout -
TT oueimopngq £)0qoix
MOPIIIqO
Yohorlauist
f nyoep { uelds | efdeziwspouwrouan Z107/as1
00000 001 ww w@%%mowm 00000 001 sruardanQ ZR10 ‘732 Ju gm LTYOTIOT | Ta/T1/6-S:
T Bjpoisoemopnqg | $Z°$0°Z10Z
:amozeyuous -

oue{mopnq K10qoix




1ZI0TTIYe
Z 0Famoouoy
noqgpo foyoioxd
(1z10760'8C
Op 1 Z10T°60°10 PO
SN0 vZ) "1 7107 °60'8T
7 YoAMoZeIuow
-ouR[MOpNq
10Q01I 195011BM
1 nuels joyoyoxd

(1z10z'80°1€
Op 1Z10T'80°10 po
Sa140 ©Z) "1 7107°80°1€
Z YaAmozejuows
-ourjmopng
10Q0J 1950IEM
1 nue)s joxqoroad

rieerye
Z 03omodu0Y
noiqpo 1oyojoxd
‘CrziozLoie
Op1ZI0TLO 1O PO
SaN0 ©2) 1 Z10TLO1E
Z YoAmozeiuom
-oue[Mopnq
10Q0J 1950LIEM
1 nueis joyor101d

MO11q0
YoAoklorust
. nyaep 1 uerds | eeziuspowoulsd) | Z10Z/AbOE
00210 §9 ] 00°009 161 | smwardarg 7e10 73 man | gzeozior | CTCHIE
8 TT ©{poIso BMOpNg | 0£°01°T10T i
2MO0ZRJUOW -
ougjmopnq £10qol
o MODIqO
. R ebeziwapowouna) | 710z/ATLT
00°000 0LZ FODON L 00°000 O1€ L4 7v10 739 mam | 1ggozior | cHARNET
0TTIS 61T NYOEP | URIDS o Sd
o ®{poIso eMopnq | 87°60°CT10T
atuspdainQ ;
U :amozeyuow -
4 ourjmopng A10qoi
02 1[oeeisur
eloeZIWApOA MOIYIIqO
vT yokaklorus:
‘ nyoep 1 uers | efoeziwspowouwta | Z10z/A1ST
61°620 0Z€ mwmww wwmm 00°000 SLE | @mardao 7810 732 1uqm 1€°20°210Z Nﬁ._mm._: L
TT ©{poISO BMOPNQ | L0'60°T10T :
D{Ie101S :2MOZBIUOW -
BURIWIA M ouejmopng £10qol

17




Lz
forysyepny I £zad
Kz27503pAg M 57z
15221094 g 2100780
Ju0zofz ofamoseid
RIUdZS0Fd0 oFaupal
JUIZIZSIIWERZ

BU I CIO0Z°01°91
2 ET8TTHOTI
“SUM dludImowez

0SpS1

00°S19
/00°00S

00°S19

nyafosd
eouiol g
€

amosetd viuazsoydo

b1 dugqm
0TI e10t

STIIeroe

LIU/STYO/V:I

Ad/en/ee

gl
€10T°Z1°81 Z Azd101gp0O
-0zamepz :1903

06/¥1
frysjodey 0 ‘n
A71d Kzo7509pLkg
M S/Z ISITM
ZSeWo ], HOYAWA
Bmonyafosg
biumoorig
Z euemez aoyaloid
M nIE)NZol
MONIUZBYSM
YoAuozoez
edduFhiso
J1sayez
M PuzaKaious
KzApadsyo
SIUBUOYAM BU
TEI0TII'8TZ €
10T°9°8T°Zr0'SUM
Iu emourn

9ZT°66v T

0090L T
/00°00T T

0090L T

MONIUZEYSM
ydAuozomz

blezpiaimiod

J1IZOUOYRZ

adudeiso
B)

‘npyaloxd
1bezIeal

'l
ezAuadsyq
T

ayaford
M MElNZo1
mojruzZeysm
eiudbiso
J1sanyez
M Puzok1vd1ous
AzAuadsyo
JUBRUONAM

S11uqm
0€TIE10T

grereroe

£
10T/T1/%/ A

01

1

-0Zamepz joyoroid

€102°20°1Z Z K&zo101qp0

1/§9 wnwpog
‘In Azxd njunioj
M sz 00z dg
ONILTINSNOD
HOHT Z euemez
o3oufloeyide
nysorum
7RO ISOURUOYAM
wnipngs
“fi Pomrogepm
tfoejusumyop
aruemooerdo
PUTE10T10°80 2
£10T/1°0v0' 11 SUM

JUu eMowin

99°68€ T

00°€8S T
/00°001 T

00°€8S T

1
asoueuOyAm
umipmg 11

1950uTRUOYAM
wnipnis

£6 Ju gMm
9T E0°E10T

9TT0'E10T

£107/28/v1

6




£6°ETL 609 1

0S'SEI TSL |

CI0TTI LI

1
7 Kz51019po

-0Zomepz oxojoad

‘v emoIAzeg
‘In 3d9U0IIZ
M S/Z UDId(]
mesoref ,WOOH™
YoAmogunayrey
3nisn omig
QU] SU0ZO}Z
famoxbrured
Ad11qe) AlURUOYAM
BUTET0CT01°91
ZEUT8TTVOTI
~SUM 2ludImowez

05°SH0 1

0S'Sy0 1
/00°058

0SS 1

npyafoad
elouorg

Tt

famoikrured
Ao11qe) JruRUONAM

Gl 1ugm
ogzreroc

LITIE10T

£107/21/9

£l

1

€10zl 11

Z Az3101qpo

-0zamepz [oyoroxd

40z lomoremoy,
‘In Azid arukyzs|o
M S/Z DISmOfRIN
z1032710)
SLADAVD
JAID Z eleMeZ
yoAulkoowod
-oulKovuuoyut
MmojeLajeWw
9IUIZOIRISOP
1 J1URUOYAM RU
TEIOTITBIZE
10T°$°8TTHO'SUM

Ju emouwin

00°L9E ¥

00°L9E ¥
11¥°08S €

00°L9E ¥

npjafoxd
elouwos
e

aulAsowoid
Areuaiew - Q101
‘Asaou ‘Asidodngp

§11u gm
0gcIreIoe

T1°ZI°EI0e

0£00/C1/€1
Sd

Cl




Na podstawie ww. dokumentéw sprawdzono:

posiadanie przez Beneficjenta oryginalnych dokumentéw wspierajacych badany
wniosek o platnos¢ (faktur VAT, wyciagow bankowych i innych dokumentéw
o rownowaznej warto$ci dowodowej), ztozonych w Instytucji Zarzadzajgcej,
poniesienie wydatkow w znaczeniu kasowym, tj. jako rozchéd srodkéw pienigznych
z kasy lub rachunku bankowego Beneficjenta,

sposob ustalenia wysokosci wydatkow kwalifikowalnych ujgtych w badanym wniosku o
patnos¢, z uwzglednieniem przyjetej przez Beneficjenta metodologii oraz zakresu
rzeczowego umowy na roboty budowlane,

ujecie wydatkéw wykazanych w badanym wniosku o platnosé w ewidencji ksiggowej
Beneficjenta,

sposob opisania faktur potwierdzajacych poniesienie wydatkéw.

3. Czy wydatki zadeklarowane przez Beneficjenta sa zgodne z zasadami wspélnotowymi
i krajowymi? (art. 16 ust. 2 pkt c rozporzadzenia Komisji (WE) nr 1828/2006).

3.1. Czy zadeklarowane wydatki sg zgodne z zasadami kwalifikowalnosci okreslonymi
w przepisach unijnych.

W badanym obszarze czynnos$ciami audytowymi objeto:

wniosek 1 umowg o dofinansowanie,

studium wykonalno$ci oraz program funkcjonalno-uzytkowy stanowiace odpowiednio
zalgczniki nr 1 i nr 6 do wniosku o dofinansowanie,

wniosek o platno$¢ wraz z dokumentacjg wspierajaca, szczegélowo wymieniona
w Tabeli nr 1 w pkt. 1.2 niniejszego protokotu,

oswiadczenia o braku mozliwosci odzyskania podatku VAT zalaczone do wniosku o
dofinansowanie z 28.02.2013 r. oraz do badanego wniosku o platnosé z 20.02.2014 r.

Na podstawie ww. dokumentdéw sprawdzono:

rodzaj 1 wysoko$¢ wydatkéw zadeklarowanych przez Beneficjenta w badanym wniosku
o platnos¢,
ujgcie wytworzonego w zwiazku z realizacja projektu $rodka trwatego w ewidencji

prowadzonej przez Beneficjenta,
status Beneficjenta jako podatnika podatku VAT i spos6b przekazania przedmiotu

projektu podmiotowi uzytkujacemu.

3.2. Czy zadeklarowane wydatki s3 zgodne z zasadami dotyczacymi zamoéwien
publicznych.

W badanym obszarze czynnosciami audytowymi objeto:

wniosek 1 umowe o dofinansowanie,

wniosek o platnos¢ wraz z dokumentacja wspierajacy szczegblowo wymieniona
w Tabeli nr 1 w pkt. 1.2 niniejszego protokotu,

plan zaméwien sporzadzony przez Wydziat Inwestycji w Urzgdzie Miasta Bydgoszczy,
rejestr wszczetych w 2010 r. postgpowarn o udzielenie zaméwienia publicznego
o wartosci przekraczajacej kwote 14.000 euro, a nie przekraczajacej kwot okreslonych
w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy Prawa zamowien
publicznych prowadzony w Wydziale Zaméwien Publicznych w Urzedzie Miasta

Bydgoszczy.

9



oraz

Dokumentacje nw. postepowania o udzielenie zamowienia publicznego w trybie
przetargu ograniczonego:

3.2.1. postgpowanie nr WZP/341/93/10/B na wykonanie robét budowlanych polegajqcych
na  zaprojektowaniu i  wykonaniu  osrodka egzaminacyjnego  wraz
z zagospodarowaniem terenu oraz termomodernizacjq istniejqcych budynkéw
Zespotu Szkot Samochodowych zlokalizowanego przy ul.  Powstaricow
Wielkopolskich 63 w Bydgoszczy o warto$ci szacunkowej zaméwienia 6.972.724,18
zl, co stanowi rownowarto$¢ 1.816.286,58 euro:

- wniosek Nr 93/10 z dnia 19.10.2010 r. o skierowanie sprawy zaméwienia publicznego
z zakresu robot budowlanych do komisji przetargowej sporzadzony w dniu
19.10.2010 1. przez Zastgpcg Dyrektora Wydziatu Inwestycji pana Jana Jaworskiego
skierowany do Wydzialu Zamoéwien Publicznych wraz z nw. zalgcznikami:

o dokumentem pn. Wartos¢ zamowienia publicznego w przedmiocie robot
polegajacych na Zaprojektowaniu i budowie Osrodka Egzaminacyjnego wraz
z zagospodarowaniem terenu oraz termomodernizacja istniejacych budynkéw
Zespolu Szk6ét Samochodowych przy ul. Powstanicow Wielkopolskich 63
w Bydgoszczy, sporzadzonym przez Inspektora Nadzoru pania Lidie Hoppe
i zatwierdzonym przez Zastgpcg¢ Dyrektora Wydzialu Inwestycji pana Jana

Jaworskiego;

o zestawieniem tabelarycznym - Szacunkowe zestawienie kosztow realizacji
inwestycji, gdzie wskazano warto$¢ szacunek — grudzien 2009 r. i szacunek —
sierpien 2010 r.;

o Programem Funkcjonalno-Uzytkowym na zadanie BUDOWA OSRODKA
EGZAMINACYINEGO WRAZ ZAGOSPODAROWANIEM TERENU ORAZ
TERMOMODERNIZACJA ISTNIEJACYCH BUDYNKOW ZESPOLU SZKOL
SAMOCHODOWYCH PRZY ULICY POWSTANCOW WIELKOPOLSKICH 63
W BYDGOSZCZY sporzqdzonym przez InwestProj Przedsigbiorstwo Projektowo-
Ustugowe w dniu 15.01.2010 r.,

- ogloszenie o zamowieniu, przekazane w dniu 27.10.2010 r. do BZP, opublikowane
na portalu UZP pod nr 347452-2010 oraz w tym samym dniu wywieszone na tablicy
ogloszen w siedzibie Zamawiajacego 1 zamieszczone na jego stronie internetowej
www.bip.um.bydgoszcz.pl,

- SIWZ sporzadzong w dniu 05.07.2011 r. przez panig Kinge Olejnik-Kokot
i zatwierdzong w dniu 06.07.2011 r. z up. Dyrektora Wydzialu Zaméwien przez pania
Korneli¢ Kwaczonek,

- wnioski o dopuszczenie do udzialu w postgpowaniu ztozone przez nw. podmioty:

1) Konsorcjum w skiadzie:

« LB Sp. z o0.0. (Lider Konsorcjum),
,,PROFKAD” Sp. z 0.0. 10-602 Olsztyn, ul. Pstrowskiego 24 — wptyw wniosku
17.11.2010 r. godz. 10:05,
2) Przedsi¢biorstwo Budowlano- Ustugowe ,,BUDOPOL” S.A., ul. Fordonska 199,
85-739 Bydgoszcz — wptyw wniosku 17.11.2010 r. godz. 11:35,
3) F.B. Fijatkowski i S-ka Sp. z 0.0., 87-100 Torun, ul. Okdlna 7a — wptyw wniosku
17.11.2010 r. godz. 12:45,
4) P.W. LECH Sp. z o0.0., 85-833 Bydgoszcz, ul. Smolenska la — wpltyw wniosku
17.11.2010 . godz. 13:40,
5) Przedsigbiorstwo  Wielobranzowe PUBR Sp. z o.0., 85-844 Bydgoszcz,
ul. Torunska 109 — wpltyw wniosku 17.11.2010 r. godz. 14:20,
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6) Warminskie  Przedsigbiorstwo  Budowlane S.A,, 10-540 . Olsztyn,
ul. Dgbrowszczakéw 21 — wpltyw wniosku 18.11.2010 r. godz. 8:10,

7) VERTEX Sp. z o.0., 55-011 Siechnice, ul. Opolska 4 — wplyw wniosku
18.11.2010 r. godz. 8:12,

8) Przedsigbiorstwo Projektowo-Budowlane »PERFEKT” Sp. z o.0., 85-027
Bydgoszcz, ul. Jagiellofiska 103 — wplyw wniosku 18.11.2010 r. godz. 9:13,

9) Przedsigbiorstwo Wielobranzowe , EBUD” Przemystéwka Sp. z o0.0., 85-375
Bydgoszcz, ul. Biskupinska 11 — wplyw wniosku 18.11.2010 r. godz. 9:20,

10) ,,BAUPOL” Sp. z 0.0., 85-759 Bydgoszcz, ul. Przemystowa 14a — wplyw wniosku
18.11.2010 r. godz. 9:50,

11) Przedsiebiorstwo Budowlane ,,Jack-Bud” Jacek Grabowski, 60-681 Poznan, os. B.
Chrobrego, pawilon 110, — wptyw wniosku 18.11.2010 r. godz. 10:05,

12) THERMBAU POLSKA Sp. z o.0. Sp. k., 64-920 Pila, ul. Walki Mtiodych 78A, -
wplyw wniosku 18.11.2010 r. godz. 10:08,

13) ,,KONTBUD?” Sp. z 0.0., 85-833 Bydgoszcz, ul. Smolefiska 17 a, — wptyw wniosku
18.11.2010 r. godz. 10:28,

14) Przedsigbiorstwo ,,SOLGRUD” Sp. z 0.0., 86-300 Grudziadz, ul. Olchowa 4. —
wplyw wniosku 18.11.2010 r. godz. 10:39,

- rejestr zlozonych wnioskéw, sporzadzony w Wydziale Zaméwien Urzgdu Miasta
Bydgoszczy,

- wezwania do uzupelnienia dokumentéw sporzadzone przez Zamawiajacego w dniu
04.01.2011 r. i skierowane w dniu 05.01.2011 r. faxem do nw. wykonawcow:

« F.B. Fijatkowski i S-ka Sp. z 0.0. wraz z uzupelnieniem dokumentéw (data wptywu
18.01.2011 r.),

« Przedsigbiorstwo Wielobranzowe PUBR Sp.zo0.0. wraz z uzupelnieniem
dokument6w (data wptywu 18.01.2011 r. — poczta),

« VERTEX Sp. z 0.0. wraz z uzupelnieniem dokumentéw (data wplywu 18.01.2011 r.
— poczta),

« Przedsigbiorstwo Projektowo-Budowlane PERFEKT Sp. z 0.0. wraz z uzupelnieniem
dokument6w (data wptywu 18.01.2011 r. — poczta)

» ,BAUPOL” Sp. z o0.0. wraz z uzupehieniem dokumentéw (data wplywu
17.01.2011 r. — poczta),

« Przedsigbiorstwo Budowlane ,,Jack-Bud” Jacek Grabowski wraz z uzupelnieniem
dokument6éw (data wptywu 19.01.2011 r. — poczta),

« Przedsigbiorstwo ,,SOLGRUD?” Sp. z 0.0. wraz z uzupelnieniem dokumentéw (data
wplywu 12.01.2011 r. - faksem i 13.01.2011 r. — poczta),

- informacja o spelnianiu wymaganych warunkéw udziatu w postepowaniu sporzadzona
przez Zamawiajacego w dniu 20.01.2011 r. i skierowana tego dnia faksem do
wszystkich wykonawcow, ktorzy zlozyli wnioski o dopuszczenie do udziahu
W postepowaniu,

- zaproszenie do skladania ofert w przetargu ograniczonym sporzadzone przez
Zamawiajacego w dniu 06.07.2011 r. i skierowane tego dnia pocztg do wszystkich
wykonawcow, ktérzy ztozyli wnioski o dopuszezenie do udziatu w postgpowaniu,

- pisma z zapytaniami do tresci SIWZ od nizei ww. wvkonawcéw:
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- odpowiedz1 sporzadzone przez Zamawiajacego w dniu 11.07.2011 r., 20.07.2011 r.,
04.08.2011 r,, 11.08.2011 r., 24.08.2011 r. skierowane poczte i faksem do wszystkich
wykonawcow do ktérych Zamawiajgcy skierowat zaproszenie do skladania ofert,

- pisma dot. przedtuzenie terminu skiadania ofert sporzadzone przez Zamawiajacego
w dniu 15.07.2011 r. 1 19.08.2011 r. i tego samego dnia przestane faksem do wszystkich
wykonawcow do ktérych Zamawiajacy skierowal zaproszenie do skiadania ofert,

- oferty nw. podmiotéw:

1) Warminskie Przedsigbiorstwo Budowlane S.A, 10-540 Olsztyn,
ul. Dabrowszczakow 21 — na kwote brutto 6.791.82741 zt — wplyw oferty
01.09.2011 r., godz. 8:09,

2) Przedsigbiorstwo Budowlano-Ustugowe BUDOPOL S.A., ul. Fordoniska 199, 85-
739 Bydgoszcz — na kwot¢ brutto 8.990.000,00 zt — wplyw oferty 01.09.2011 r.
godz. 10:15,

3) Przedsigbiorstwo  Wielobranzowe PUBR Sp. z o0.0.,, 85-844 Bydgoszcz,
ul. Torunska 109 — na kwot¢ brutto 5.894.000,00 z — wplyw oferty 01.09.2011 r.
godz. 10:21,

4) Przedsigbiorstwo Wielobranzowe ,,EBUD” Przemystowka Sp. z o.0., 85-375
Bydgoszcz, ul. Biskupiniska 11 — na kwot¢ brutto 7.318.500,00 zt — wptyw oferty
01.09.2011 r. godz. 10:37,

5) ,KONTBUD” Sp. z 0.0., 85-833 Bydgoszcz, ul. Smoleniska 17 a — na kwote brutto
5.840.901,00 zt — wplyw oferty 01.09.2011 r. godz. 10:38,

6) Przedsigbiorstwo Projektowo-Budowlane ,PERFEKT> Sp. z o0.0., 85-027
Bydgoszcz, ul. Jagielloniska 103 — na kwote brutto 6.826.500,00 zt — wptyw oferty
01.09.2011 r. godz. 10:40,

7) F.B. Fijatkowski i S-ka Sp. z 0.0., 87-100 Torun, ul. Okdlna 7a ~ na kwote brutto
8.446.277,05 zt — wplyw oferty 01.09.2011 r. godz. 10:50,

- rejestr zlozonych ofert, sporzadzony w Wydziale Zamowien Urzedu Miasta
Bydgoszczy,

- wezwania do przedlozenia dokumentu sporzadzone przez Zamawiajacego w dniu
05.09.2011 r. i skierowane tego samego dnia faxem do wykonawcy: Przedsigbiorstwo
Budowlano-Ustugowe ,,BUDOPOL” S.A. wraz z odpowiedzia z 05.09.2011 r. (data
wptywu do UM Bydgoszczy 06.09.2011 r. - faxem 07.09.2011 r. - poczta),

- zawiadomienie o poprawieniu omylek rachunkowych sporzadzone przez
Zamawiajacego w dniu 05.09.2011 r. i skierowane tego samego dnia faksem
do wykonawcy: F.B. Fijatkowski i S-ka Sp. z o.0.,

- zawiadomienie o wyborze oferty najkorzystniejszej z 12.09.2011 r. skierowane tego
samego dnia do wszystkich uczestnikéw postgpowania oraz zamieszczone w dniu
12.09.2011 r. na stronie internetowej Zamawiajacego 1 na tablicy ogloszen w siedzibie
Zamawiajacego,

- umowe nr WIM 272.61.2011 z 15.09.2011 r. zawarta z wybranym wykonawca wraz
zaneksami nr: 1 z 14.11.2011 r., nr 2 z 09.12.2011 r., nr 3 z 29.12.2011 r., nr 4
209.01.2012 r., nr 5 z 17.10.2012 r. 1 nr 6 z 13.12.2012 r oraz protokolem
z10.12.2012 1.

- protokol postgpowania o udzielenie zaméwienia o wartosci zamdéwienia mniejszej niz
kwoty okreSlone w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy
z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zaméwien publicznych wraz z zatgcznikami, tj.
o$wiadczeniami o bezstronnosci zlozonymi przez Kierownika zamawiajacego,
pracownikéw zamawiajacego, ktorym kierownik zamawiajacego powierzyl wykonanie
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zastrzezonych dla  siebie czynno$ci, czlonkéw komisji przetargowej, 0sob
wykonujgeych czynnosci w postepowaniu sporzadzonymi na druku ZP 11,

Zbiorczym zestawieniem ofert sporzadzonym na druku ZP-12,

Zbiorczq ocenq spelniania warunkéw udziatu w postgpowaniu w trybie przetargu
ograniczonego, sporzadzona na druku ZP-16,

Streszczeniem oceny i poréwnania ziozonych ofert sporzadzonym na druku ZP-21,
ogloszenie o udzieleniu zaméwienia opublikowane w BZP w dniu 28.09.2011 r.
pod nr 256555-2011,

Na podstawie badania ww. dokumentéw sprawdzono:

sposéb przeprowadzenia postgpowania w sprawie udzielenia zaméwienia publicznego,
w tym m.in. zastosowany tryb postepowania, szacowanie wartosci zaméwienia,
zamieszczanie ogloszen, przestrzeganie zasad udzielenia zamOwienia, wybér oferty
i podpisanie umowy,

sposob udokumentowania procesu wyboru oferty w przeprowadzonym postepowaniu.

Dokumentacje postepowar ofertowych, ktérych wartosé nie przekracza wyrazonej w ziotych
rownowartosci kwoty 14.000 euro:

3.2.2.

Wykonanie i dostarczenie materialéw promocyjnych dla trzech pakietéw
w postaci: Pakiet I (dlugopis metalowy, notes oprawiony w Ine, filizanka
ceramiczna, torba z juty z uchwytami bambusowymi), Pakiet II (dlugopis
metalowy, notes oprawiony w len, torba ekologiczna), Pakiet ITI (pen drive 8GB,
zestaw piSmienny: dlugopis i oléwek w etui ozdobnym, skakanka z drewnianymi
uchwytami w ksztalcie zwierzatka, opaska odblaskowa, opaska odblaskowa
na regke z motywami pilki noznej na korncach, torba ekologiczna) o wartosci
szacunkowej zamé6wienia 3.934,00 zl, co stanowi réwnowartosé 978,70 euro:

notatke stuzbowa w sprawie ustalenia warto$ci szacunkowej,

zapytanie ofertowe WRS.IL.040.114.2013 z 29.10.2013 r wraz z formularzem

ofertowym w zakresie: Pakietu I, Pakietu II i Pakietu 111,

wydruki z maila potwierdzajace przestania zapytania ofertowego w dniu 30.10.2013 r.

do nizej wymienionych firm:

» ARMA, ul. Tczewska 2, 85-382 Bydgoszcz,

« Business Service PUH Marek Pospieszynski, ul. Trzeciewiecka 11a, 85-407
Bydgoszcz,

« KRD Roman Lewandowski, ul. Jagielloriska 18, 85-097 Bydgoszcz,

wydruk ze strony internetowej Biuletynu Informacji Publicznej Miasta Bydgoszczy

(www.bip.um.bydgoszcz.pl) potwierdzajacy opublikowanie zapytania ofertowego

w okresie od 29.10.2013 r. do 07.11.2013 r.,

oferty zlozone przez:

« AUH. ELWIRA Dariusz Placzkiewicz, ul. Szara 14, 00-420 Warszawa (cena
brutto:: 3.490,50 z1),

 Agencj¢ Marketingowo-Reklamowa Os-Ka Katarzyna Krupifiska, ul. Bora
Komorowskiego 2, 19-300 Etk (cena brutto: 3.536,00 z1),

« 5xMedia, ul. Widokowa 13, 83-000 Pruszcz Gdanski (cena brutto: 3.321,00 zb),

« PPHU >>LIR<< Elzbieta Zajet Biuro Reklamy, ul. Grunwaldzka 2, 82-300 Elblag
(cena brutto: 3.235,00 z1),

* MarSzand Sztuka Reklamy Marcin Szafranski, ul. Czecha 3/26, 85-794 Bydgoszcz
(cena brutto: 3.499,00 zi),

« PLUMI artykuly reklamowe Aleksandra Sliwa-Zielonka, ul. Warszawska 157/6, 25-
547 Kielce (cena brutto: 3.551,00 z}),
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 ARMA, ul. Tczewska 2, 85-382 Bydgoszcz (cena brutto: 3.483,50 z}),

. STUDIO MROWKA Joanna Fory$-Maziak, ul. Czechostowacka 7, 30-328 Krakéw
(cena brutto: 3.174,50 z1),

« 3R Agencje¢ Reklamowo-Marketingowa Sylwiusz Gras, ul. Wilcza 8, 56-120 Brzeg
Dolny (cena brutto: 5.363,00 zi),

« HYPERFOX Advertisement Agency Katarzyna Zulkiewska-Bodden, ul. Boya
Zelenskiego 25¢, 35-105 Rzeszow (cena brutto: 5.501,50 z}),

« Media Consulting Agency Irina Chicherina, ul. Stotna 5, 53-023 Wroctaw (cena
brutto: 4.120,50 z}),

« Firm¢ Kulik Sp. j. Katarzyna Lycz, ul. B. Chrobrego 7, 55-100 Trzebnica (cena
brutto: 2.982,00 z1),

« Business-Service PUH Marek Pospieszynski, ul. Trzeciewicka 11a, 85-407
Bydgoszcz (cena brutto: 3.628,50 z1),

« Firme Handlowo-Ustugows ,,DANFI" Anna Firek, ul. Zabrzanska 24, 41-700 Ruda
Slaska (cena brutto: 4.478,00 z1),

» Agencje Reklamowo-Projektowa ,,Rewersart" Agnieszka Piskorska, Teodoréwka
54b, 38-450 Duk!a (cena brutto: 4.911,00 z}),

« GM GADGETS Grzegorz Majewski, ul. Towarowa 20B, 10-417 Olsztyn (cena
brutto: 2.665,50 z1),

- notatke sluzbowg dotyczacq ztozenia ofert w terminie,

- opis udzielonego zaméwienia z 16.11.2013 r.,

- pismo pn. ,dotyczy zapytania ofertowego oznaczonego numerem = Sprawy
WRS.I1.040.114.2013" zwigkszajacego ilos¢ sztuk do zakupu w przedmiotowym
postepowaniu materiatléw informacyjno-promocyjnych w zakresie Pakietu 11,

- umowe nr WRS.042.28.5.2013 z 18.11.2013 r. (Pakiet II) na wykonanie i dostarczenie
materialéw informacyjno-promocyjnych,

3.2.3. Opracowanie ekspertyzy potwierdzajacej osiggnigcie wskaznikéw dla projektu:

- notatke stuzbowa w sprawie ustalenia wartosci szacunkowej,

- zapytanie ofertowe z 19.11.2013 r,,

- wydruki z maila potwierdzajace przestania zapytania ofertowego w dniu 20.11.2013 r.
do nizej wymienionych firm:

« ,,Inzynier” Biuro Projektowe Leszek Przybysz, ul. Dabrowiecka 2, 86-014 Sicienko,

« Biuro kosztorysowania, nadzoru i koordynacji rob6t budowlanych Andrzej Zurek,
ul. Forteczna 17, 86-005 Biale Btlota,

o Pracownia Projektowa EMDROG Tomasz Wiese, ul. G. Zapolskiej 14/90, 85-149
Bydgoszcz,

- oferty zlozone przez:

 Inzynier” Biuro Projektowe Leszek Przybysz, ul. Dabrowiecka 2, 86-014 Sicienko
(data wptywu oferty: 25.11.2013 r., cena oferty: 2.600,00 zt + Vat),

« Biuro kosztorysowania, nadzoru i koordynacji robot budowlanych Andrzej Zurek,
ul. Forteczna 17, 86-005 Biale Blota (data wplywu oferty: 25.11.2013 r., cena oferty:
2.800,00 zt + VAT),

« Pracowni¢ Projektowa EMDROG Tomasz Wiese, ul. G. Zapolskiej 14/90, 85-149
Bydgoszcz (data wptywu oferty: 25.11.2013 r., cena oferty: 2.200,00 zi + Vat),

- wydruki z maila potwierdzajace przestanie do wszystkich uczestnikéw biorgcych udziat

w postepowaniu w dniu 26.11.2013 r. informacji o wyborze najkorzystniejszej oferty,

- umowe nr WRS.042.28.6.2013 z 28.11.2013 r. na wykonanie ekspertyzy energetycznej

w zakresie osiagnigcia zalozonych wskaznikéw rezultatu projektu,

3.2.4. Wykonanie wraz z projektem technicznym oraz montazem tablicy pamiatkowej:
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notatke stuzbowa w sprawie ustalenia wartosci szacunkowe;j,

zapytanie ofertowe WRS.042.21/2013 z 04.10.2013 I

wydruki z maila potwierdzajace przestania zapytania ofertowego w dniu 04.10.2013 .

do nizej wymienionych firm:

« Firma ASK, ul. Jana Kleina 4/38, 85-796 Bydgoszcz,

+ Biuro Ustug Marketingowych "Boom" Jarostaw Deren, ul. Bazyliowa 4, 86-005
Zielonka,

« Agencja Reklamowa START, ul. Glinki 62A, 85-174 Bydgoszcz,

ofert¢ zlozona przez: Biuro Ushug Marketingowych "Boom" Jarostaw Deren,

ul. Bazyliowa 4, 86-005 Zielonka (data wplywu oferty: 08.10.2013 r., cena oferty:

1.045,50 zb),

zamOwienie WRS-II 042.28.1/13 z 16.10.2013 r. na wykonanie tablicy pamigtkowej

(wraz z projektem technicznym i montazem w miejscu realizacji projektu),

3.2.5. Opracowanie dokumentacji wlasciwej tj. studium wykonalnosci oraz wniosku

aplikacyjnego (w oparciu o opracowany przez Zamawiajacego wniosek
preselekcyjny):

notatke stuzbowa w sprawie ustalenia wartogci szacunkowe;j,

zapytanie ofertowe z 12.10.2012 r.

wydruki z maila potwierdzajace przesiania zapytania ofertowego w dniu 12.10.2012 r.

do nizej wymienionych firm:

« STRATEGOR Wielkopolskie Centrum Ekspertyz Finansowych,

+ Faber Consulting z siedzibg w Toruniu,

Lech Consulting Sp. z 0. o. z siedziba w Toruniu,

LEMTECH Konsulting Sp. z 0.0. z siedziba w Krakowie,

Wydawnictwo BOMIS Press z siedziba w Poznaniu,

Grupa  ERGO CENTRUM PROJEKTOW EUROPEJSKICH z siedzibg

we Wroctawiu,

oferty zlozone przez:

 Lech Consulting Sp. z o. 0., ul. Podmurna 65/1, 87-100 Torun (data wptywu oferty:
16.10.2012 r., cena oferty: 2.952,00 z}),

« Faber Consulting, ul. Polna 100, 87-100 Torun (data wplywu oferty: 15.10.2012 r.,
cena oferty: 3.075,00 zi),

zestawienie ofert wykonania studium wykonalnosci i wniosku aplikacyjnego

sporzadzone 24.02.2012 r.,

umowe nr WRS.11.040.1/2013 z 08.01.2013 r. na opracowanie dokumentacji wilasciwej

tj., studium wykonalnosci oraz wniosku aplikacyjnego,

3.2.6. Umieszczenie sponsorowanego ogloszenie prasowego:

notatke stuzbowa w sprawie ustalenia wartosci szacunkowej,

zapytanie ofertowe nr WRS.I1.3060-17/2013 z 04.10.2013 r.,

wydruki z maila potwierdzajace przestania zapytania ofertowego w dniu 04.10.2013 r.
do nizej wymienionych firm:

« Gazeta Wyborcza z siedzibg w Bydgoszczy,

* Media Regionalne IT Oddziat Bydgoszcz z siedzibg w Bydgoszczy,

« Express Media Sp. z 0. 0. z siedzibg w Bydgoszczy,

oferty ztozone przez:
» Media Regionalne Sp. z o. o. II Oddzial w Bydgoszczy (data wptywu oferty:
07.10.2013 r., cena netto: 1.872,00 zi - caly naklad, strony redakcyjne, 1.200,00 zt -

strony lokalne Bydgoszcz i okolice),
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« Express Media Sp. z o. o. (data wptywu oferty: 08.10.2013 r. cena brutto: 3.628,50
zt),

« Gazete Wyborcza (data wptywu oferty: 08.10.2013 r. cena brutto: 650,00 zt brutto),

wydruk z maila potwierdzajacy przestanie do wszystkich uczestnikéw bioracych udziat

w postgpowaniu w dniu 10.10.2013 r. informacji o wyborze oferty z najnizsza cena

zlozonej przez Gazete Wyborcza,

zamowienie WRS-11.042.28.2/13 z 16.10.2013 r. na zamieszczenie 1 ogloszenie

prasowego,

wyjasnienie do wniosku o platnosé z 22.02.2014 r.

Na podstawie badania ww. dokumentow sprawdzono:

spos6b wyboru dostawcow,
spos6b  udokumentowania  procesu  wyboru  oferty  w przeprowadzonych
postgpowaniach.

3.3. Czy zadeklarowane wydatki s3 zgodne z zasadami ochrony $rodowiska.

W badanym obszarze czynnos$ciami audytowymi objeto:

wniosek 1 umowe o dofinansowanie,

wniosek o platno§¢ wraz z dokumentacja wspierajaca szczegélowo wymieniong
w Tabelinr 1 w pkt. .2 niniejszego protokotu,

wniosek z 24.11.2009 r. (data wplywu do Urzedu Miasta Bydgoszczy: 26.11.2009 r.)
w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewzigcia
polegajacego na rozbudowie Zespolu Szkét Samochodowych o budynek Osrodka
Egzaminacyjnego, termomodernizacji istniejacych obiektow, zagospodarowania na
nowo terenu szkoly na dzialce o nr ew. 357/19 obr¢gb 194 przy ul. Powstaricow
Wielkopolskich 63 w Bydgoszcz,

zawiadomienie Prezydenta Bydgoszczy z 15.12.2009 r. (znak: WGK.V.7627-3-213/09)
dot. wszczecia postgpowania w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsigwzigcia polegajacego na rozbudowie Zespotu Szkot
Samochodowych o budynek Os$rodka Egzaminacyjnego, termomodernizacji
istniejacych obiektow, zagospodarowania na nowo terenu szkoly na dzialce o nr ew.
357/19 obreb 194 przy ul. Powstancéw Wielkopolskich w Bydgoszczy,

opinie Panstwowego Powiatowego Inspektora  Sanitarnego  w Bydgoszczy
229.12.2009 r. (znak: N.NZ-40-B-169/09) informujaca, ze dla planowanego
przedsigwzigcia nie istnieje konieczno$¢ przeprowadzania oceny oddziatywania
przedsi¢wzigcia na srodowisko,

postanowienie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy
230.12.2009 r. (znak: RDOS-04.00.6613-442/09/MT) wyrazajace opinie, ze dla
planowanego przedsigwzigcia nie istnieje koniecznos¢ przeprowadzania oceny
oddzialywania na srodowisko,

postanowienie Prezydenta Bydgoszczy NR WGK/5/10 z 15.01.2010 r. (znak:
WGK.V.7627-3-213/09) o braku potrzeby przeprowadzania oceny oddziatywania
na $Srodowisko dla planowanego przedsigwzigcia,

decyzje NR WGK/70/10 Prezydenta Bydgoszczy z 01.02.2010 r. (znak: WGK.V.7627-
3-213/09) o braku potrzeby przeprowadzania oceny oddzialywania na $rodowisko dla
inwestycji polegajacej na rozbudowie Zespolu Szkdél Samochodowych o Budynek
Osrodka Egzaminacyjnego, termomodernizacji istniejacych obiektow,
zagospodarowaniu na nowo terenu szkoty na dzialce o nr ew. 357/19 obrgb 194 przy
ul. Powstancow Wielkopolskich w Bydgoszczy,



- zawiadomienie Prezydenta Bydgoszczy z 01.02.2010 r. (znak: WGK.V.7627-3-213/09)
dot. wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsigwziecia
polegajacego na rozbudowie Zespotu Szkot Samochodowych o Budynek Ogrodka
Egzaminacyjnego, termomodernizacji istniejacych obiektéw, zagospodarowaniu
nanowo terenu na dzialce o nr ew. 357/19 obreb 194 przy ul. Powstahicow
Wielkopolskich 63 w Bydgoszczy,

- wniosek z30.12.2010 r. (data wplywu do Urzedu Miasta Bydgoszczy 30.12.2010 r.)

o wydanie zmienionej decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach NR WGK/70/10

z 01.02.2010 r. (znak: WGK.V.7627-3-213/09) w zwiazku ze zmianami w zakresie:

nazwy przedsigwzigcia, lokalizacji 6 stanowisk naprawczych w czgsci warsztatowej

Osrodka Egzaminacyjnego, zalacznika do decyzji NR WGK/70/10 z 01.02.2010 r. dla

przedsigwzigcia polegajacego na budowie i wyposazeniu Osrodka Egzaminacyjnego

wraz z termomodernizacja istniejacych budynkéw Zespotu Szkét Samochodowych przy

ul. Powstancéw Wielkopolskich 63 w Bydgoszcz (w granicach dzialki o nr ew. 357/19

w obrebie 194),

zawiadomienie Prezydenta Bydgoszczy z 31.12.2010 r. (znak: WGK.V.7627-140/10)

dot. wszczgcia postgpowania w sprawie zmiany decyzji o srodowiskowych

uwarunkowaniach dla przedsigwzigcia polegajacego na budowie i wyposazeniu

Osrodka Egzaminacyjnego wraz z termomodemizacja istniejacych budynkéw Zespotu

Szkét Samochodowych przy ul. Powstancéw Wielkopolskich 63 w Bydgoszczy

(w granicach dziatki o nr ew. 357/19 w obrebie 194),

- opini¢  Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego  w Bydgoszczy
z05.01.2011r. (znak: N.NZ-40-B-1/11) informujaca, ze dla planowanego
przedsigwzigcia nalezy przeprowadzi¢ oceng oddziatywania na Srodowisko,

- postanowienie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy
205.01.2011 r. (znak: WOO0.4240.119.2011.MT) wyrazajace opini¢, ze dla
planowanego przedsigwzigcia nie istnieje koniecznos$é przeprowadzania oceny
oddziatywania na srodowisko,

- postanowienie NR WGK/5/11 Prezydenta Bydgoszczy z 05.01.2011 r. (znak:
WGK.V.7627-140/10) o braku potrzeby przeprowadzania oceny oddziatywania
na Srodowisko dla planowanego przedsiewziecia,

- decyzj¢ NR WGK/15/11 Prezydenta Bydgoszczy z 12.01.2011 r. (znak: WGK.V.7627-

140/10) o braku potrzeby przeprowadzania oceny oddzialywania na $rodowisko dla

inwestycji polegajacej na budowie i wyposazeniu Osrodka Egzaminacyjnego wraz

z termomodernizacja  istniejacych budynkéw Zespotu Szkot Samochodowych przy

ul. Powstaricow Wielkopolskich w Bydgoszczy (w granicach dziatki o nr ew. 357/19

obreb 194),

zawiadomienie Prezydenta Bydgoszczy z 12.01.2011 r. (znak: WGK.V.7627-140/10)

dot. wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsigwzigcia

polegajacego na budowie i wyposazeniu Osrodka Egzaminacyjnego wraz

z termomodemizacji istniejacych budynkéw Zespotu Szkot Samochodowych przy

ul. Powstancow Wielkopolskich 63 w Bydgoszczy (w granicach dzialki o nr ew. 357/19

w obrebie 194),

- wniosek z 20.02.2012 r. (data wptywu do Urzedu Miasta Bydgoszczy 22.02.2012 r.)
o wydanie zmienionej decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje
przedsigwzigcia — zmiana decyzji nr WGK/15/11 (znak: WGK.V.7627-140/10)
z 12.01.2011 r. dla przedsigwzigcia polegajacego na budowie i wyposazeniu Osrodka
Egzaminacyjnego wraz ztermomodernizacjg istniejacych budynkéw Zespotu Szkot
Samochodowych przy ul. Powstaricow Wielkopolskich 63 w Bydgoszcz (w granicach

17



dziatki o nr. ew. 357/19 w cbrebie 194) w zakresie uwzglednienia we wniosku dziatki o
nr ew. 357/39 obreb 194,

obwieszczenie Prezydenta Bydgoszczy z 05.03.2012 I. (znak:
WGK.V.6220.28.2912.MM) dot. wszczgcia postgpowania W sprawie zmiany decyzji
NR WGK/15/11 o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsigwzigcia
polegajacego na budowie i wyposazeniu Osrodka Egzaminacyjnego wraz
z termomodernizacjg istniejacych budynkéw Zespohu Szkél Samochodowych przy
ul. Powstanicow Wielkopolskich 63 w Bydgoszczy na dzialce o nr ew. 357/19, 357/39
w obrebie 194,

opini¢  Pafistwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego  w Bydgoszczy
214.03.2012r. (znak: N.NZ-40-B-1/11/12) informujaca, ze dla planowanego
przedsigwzigcia nalezy przeprowadzi¢ oceng oddziatywania na srodowisko,
postanowienie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy
205.04.2012 r. (znak: WOO0.4240.204.2012.MT.2) wyrazajace opinig¢, ze dla
planowanego przedsigwzigcia nie istnieje koniecznos¢ przeprowadzania oceny
oddzialywania na srodowisko,

postanowienie NR WGK/60/12 Prezydenta Bydgoszczy =z 10.04.2012 r. (znak:
WGK.V.6220.28.2012.MM) o braku potrzeby przeprowadzania oceny oddzialywania
na $rodowisko dla planowanego przedsiewzigcia,

decyzje NR WGK/501/2012 Prezydenta Bydgoszczy =z 08.05.2012 r. (znak:
WGK.V.6220.28.2012.MM) w sprawie zmiany decyzji NR WGK/70/10 Prezydenta
Bydgoszczy z 01.02.2010 r. (znak: WGK.V.7627-3-213/09), zmienionej decyzja NR
WGK/15/11 Prezydenta Bydgoszczy z 12.01.2011 r. (znak: WGK.V.7627-140/10)
oraz stwierdzajacej brak potrzeby przeprowadzania oceny oddzialywania na $rodowisko
dla inwestycji polegajacej na budowie i wyposazeniu O$rodka Egzaminacyjnego wraz
z termomodernizacjg  istniejacych budynkéw Zespotu Szkét Samochodowych przy
ul. Powstancow Wielkopolskich w Bydgoszczy na dzialce o nr ew. 357/19 i 357/39
obreb 194,

obwieszczenie Prezydenta Bydgoszczy z 08.05.2012 r. (znak:
WGK.V.6220.28.2012.MM) dot. wydania decyzji zmieniajacej decyzje NR
WGK/70/10 Prezydenta Bydgoszczy z dnia  01.02.2010 r. w sprawie znak:
WGK.V.7627-3-213/09 (zmieniona decyzja NR WKG/15/11 Prezydenta Bydgoszczy
z dnia 12.01.2011 r., znak: WGK.V.7627-140/10) o $srodowiskowych uwarunkowaniach
realizacji przedsigwzigcia polegajacego na budowie i wyposazeniu Osrodka
Egzaminacyjnego wraz ztermomodernizacji istniejacych budynkéw Zespotu Szkét
Samochodowych przy ul. Powstancéw Wielkopolskich 63 w Bydgoszczy na dzialce
onrew. 357/191 357/39 w obrebie 194),

formularz do wniosku o dofinansowanie w zakresie oceny oddziatywania na srodowisko
z 07.05.2013 r.,

zaswiadczenie organu odpowiedzialnego za monitorowanie obszaréow NATURA 2000
z28.02.2013 1,

pismo Pelnomocnika Prezydenta Miasta Bydgoszczy pana Bogdana Tyborskiego —
Zastegpcy Dyrektora Wydzialu Inwestycji Urzedu Miasta Bydgoszczy z 13.02.2012 r.
zglaszajace zamiar przystapienie do robét budowlanych na dzialce 357/19 obreb 194
przy ul. Powstancéw Wielkopolskich 63 w Bydgoszczy w zakresie wykonania robét
obejmujacych w budynku istniejacym: docieplenie §cian i stropodachu, wymiane drzwi
zewnetrznych, remont schodéw zewnegtrznych oraz remont nawierzchni utwardzone;j,
informacja Prezydenta Miasta Bydgoszczy z 27.02.2012 r., ze zgloszenie robét
budowlanych zostalo przyjete i nie wnosi si¢ zastrzezern do wnioskowanego
zamierzenia.
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N

a podstawie badania ww. dokumentéw sprawdzono:
zakwalifikowanie inwestycji do przedsigwzig¢ wymienionych w Aneksie I i Aneksie 11
do Dyrektywy Rady 85/337/EWG z dnia 27.06.1985 r. w sprawie oceny skutkéw
wywieranych przez niekiore przedsiewziecia publiczne i prywatne na $rodowisko
naturalne, zmienionej Dyrektywa Rady 97/11/WE z 03.03.1997 r., Dyrektywa
2003/35/WE z 26.05.2003 r. oraz Dyrektywa 2009/31/WE z 23.04.2009 Ty
wplyw przedsigwzigcia na obszar nalezacy do Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura

2000,
przeprowadzenie postgpowania w sprawie oceny oddziatywania na srodowisko.

3.4. Czy zadeklarowane wydatki sg zgodne z zasadami dotyczacymi pomocy publicznej?

W badanym obszarze czynnosciami audytowymi objeto:

wniosek i umowe o dofinansowanie,
wniosek o platno$¢ wraz z dokumentacja wspierajaca szczegélowo wymieniong
w Tabeli nr 1 w pkt. 1.2 niniejszego protokohu,

Na podstawie badania ww. dokumentéw sprawdzono:

charakter inwestycji realizowanej w ramach badanego projektu,
zrodta finansowania projektu.

3.5.

W powyzszym zakresie przyjeto oswiadczenie Dyrektor WRW pani Izabeli Szczesik-
Zobek z 19.02.2015 r. dot. wspétfinansowania zadania pn. ,,T. ermomodernizacja budynku
Zespotu Szkét Samochodowych, przy ul. Powstarcéw Wielkopolskich 63 w Bydgoszczy”.

Czy zostaly wykonane obowigzki w zakresie informacji i promocji.

W badanym obszarze czynnosciami audytowymi obijeto:

wniosek i umoweg o dofinansowanie,

wniosek o platno$¢ wraz z dokumentacjg wspierajacg szczegblowo wymieniong
w Tabeli nr 1 w pkt. 1.2. niniejszego protokohy,

dokumenty zwigzane z realizacja przedmiotowego projektu, sporzadzone po podpisaniu
umowy o dofinansowanie (tj. korespondencja z IZ, protokoly zdawczo-odbiorcze,
umowy z wykonawcami),

informacj¢ dot. realizowanego projektu, zamieszczong na stronie internetowe;j
www.bydgoszcz.pl (zakladka projekty europejskie),

informacj¢ prasows zamieszczona w Gazecie Wyborczej 2 22.11.2013 r.,

gadzety promocyjne (dtugopis metalowy, notes oprawiony w len, torba ekologiczna).

Na podstawie ww. dokumentow i materialéw sprawdzono:

sposéb informowania spoleczenistwa o wspétfinansowaniu realizacji projektu przez

Unig¢ Europejska,
oznaczenie dokumentéw, informacji prasowej oraz materiatéw, ktére zostaty

przygotowane w zwiazku z realizacjg projektu.

4. Czy wklad publiczny zostal wyplacony Beneficjentowi? (art. 80 rozporzadzenia

Rady (WE) nr 1083/2006).

W badanym obszarze czynnosciami audytowymi objeto:

wniosek i umowg o dofinansowanie,
wniosek o platnos¢ szczegétowo wymieniony w pkt. 1.2 niniejszego protokotu,
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- Dyspozycje do rachunku bankowego nr 98 1240 6452 1111 0010 5181 0161 dot.
zmiany przeznaczenia rachunku Urzedu Miasta w Bydgoszczy prowadzonego w Banku
Pekao S.A. na rachunek projektowy,

- pisma IZ RPO WK-P z 25.07.2014 1. informujace Beneficjenta m.in. o pozytywnej
weryfikacji wniosku nr RPKP.02.03.00-04-030/12-02 pod wzgledem formalnym,
merytorycznym i rachunkowym oraz o zatwierdzeniu ww. wniosku i o przekazaniu
srodkow na wskazane przez Beneficjenta konto bankowe,

- wyciag bankowy nr 7 z 24.07.2014 r. z ww. rachunku bankowego.

Na podstawie ww. dokumentéw sprawdzono termin 1 kwot¢ otrzymanej przez
Beneficjenta ptatnosci koncowej z tytulu badanego wniosku o platnosé.

1I. USTALENIA - OPIS STANU FAKTYCZNEGO

1. W wyniku przeprowadzonych czynnosci w zakresie, czy operacja spelnia kryteria
wyboru w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewdédztwa Kujawsko-
Pomorskiego na lata 2007-2013, zostalz zrealizowama zgodnie z umows
o dofinansowanie oraz jest zgodna ze wszystkimi warunkami dotyczacymi jej
przeznaczenia, wykorzystania i zakladanych celow (art. 16 wust. 2 pkt
a rozporzgdzenia Komisji (WE) nr 1828/2006) ustalono, ze:

Projekt jest zakonczony.

W toku czynnosci audytowych Beneficjent przedlozyl opracowanie Dokumentacja

powykonawcza — Termomodernizacja budynku. Zakres rob6t budowlanych, zrealizowanych,

na podstawie zawartej umowy w ramach przedmiotowego projektu, byt na biezaco ujmowany

w protokotach stanu i wartosci rob6t budowlano-montazowych za poszczegélne okresy objete

fakturag VAT.

Ostatecznego odbioru prac budowlanych dokonano na podstawie protokolu odbioru

konicowego rob6t budowlanych spisanego w dniu 24.12.2012 r.

Ponadto w zwiazku z realizacja umow:

— na wykonanie 1 dostarczenie materialdéw informacyjno-promocyjnych przedtozono
audytujacym nastgpujace materiaty tj.: dlugopis metalowy, torbe ekologiczng, notes
oprawiony w len,

— na opracowanie ekspertyzy na zakonczenie realizac)i projektu, przediozono przedmiotowe
opracowanie wskazujace uzyskane wskazniki przedsigwzigcia, w ktérym wykazano
wskaznik rezultatu ilos¢ zaoszczgdzonej energii w wyniku realizacji projektu
termomodemizacji réwny 617,90 MWh/rok.

Do wydatkéw kwalifikowalnych, ujetych w badanym wniosku o platno$é, Beneficjent

zaliczyt réwniez wydatki poniesione na opracowanie studium wykonalnosci dla

przedmiotowego projektu oraz na zamieszczenie ogloszenia w prasie informujacego

o zakonczeniu realizacji projektu.

Do badanego wniosku o platnos¢ koncowa Beneficjent zalaczyl oswiadczenie o wykonaniu
obowiazku w zakresie promocji projektu oraz o stopniu osiagnigcia zadeklarowanych we
wniosku o dofinansowanie wskaznik6éw realizacji celow projektu z 09.04.2014 r., w ktérym
zadeklarowat osiggniecie nastgpujacych wartosci:

« wskaznikéw produktu:
— liczba obiektow objetych termomodernizacja — 1 szt.,
« wskaznikéw rezultatu:
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— ilo$¢ zaoszczedzonej energii w wyniku realizacji projektow termomodernizacyjnych —
379,86 MWh/rok,
« wskaznikéw srodowiskowych:
~ ilos¢ zaoszczgdzonej energii w wyniku realizacji projektow termomodernizacyjnych —
379,86 MWh/rok.

W zalaczniku do os$wiadczen o kwalifikowalnosci VAT, przedlozonych w IZ zaréwno na
etapie weryfikacji wniosku o dofinansowanie oraz wniosku o platnogé Beneficjent wskazal,
ze przedmiot projektu po zakonczeniu okresu rzeczowej realizacji zostanie przekazany
w drodze uchwaly (lub protokotu zdawczo-odbiorczego) jednostce realizujacej zadania
statutowe w imieniu jednostki samorzadu terytorialnego.

Na podstawie protokotu odbioru koncowego robét budowlanych spisanego 24.12.2012 r.,
uzytkownik - Dyrektor Zespohu Szké! Samochodowych pan Janusz Tomas potwierdzit
przyjecie do uzytkowania m.in. termomodernizacji istniejacych budynkéw.

W dniu 31.12.2012 r. na podstawie dowodu PT nr 169/WIM/2012 - protoké! przekazania -
przejecia srodka trwalego dokonano przekazania kosziéw - Termomodernizacja budynkéw
nieodplatnie do Zespotu Szkét Samochodowych w Bydgoszczy.

2. W wyniku przeprowadzonych czynnosci w zakresie, czy wydatki zadeklarowane
sq zgodne z zapisami ksiggowymi i dokumentami dowodowymi przechowywanymi
przez Beneficjenta (art. 16 ust. 2 pkt b rozporzadzenia Komisji (WE) nr 1828/2006)

ustalono, ze:

Beneficjent jest w posiadaniu wszystkich oryginalnych dokumentéw wskazanych w objetym

badaniem wniosku o platnos¢, tj. faktur VAT, czg$ciowych protokotéw stanu i wartosci robét

budowlano-montazowych, protokotu odbioru koncowego wraz z dowodem przekazania
srodka trwatego, protokotéw zdawczo-odbiorczych, wyciagéw bankowych.

Platnosci za faktury VAT, ujgte w badanym wniosku o platnosé, zostaly dokonane

z rachunkéw bankowych Beneficjenta:

« prowadzonego w Banku Pocztowym nr 83 1320 1117 2040 0101 2000 0148 - dot.
wydatkéw poniesionych z tytutu robét budowlanych na rzecz wykonawcy KONTBUD
Sp. z 0. o. przed podpisaniem umowy o dofinansowanie (przed 02.10.2013 r.), tj. w okresie
od 29.03.2012 r. do 30.10.2012 1.,

« prowadzonych w Banku Pekao S.A.:

- nr 70 1240 6452 1111 0010 4788 1098 - dot. wydatkéw poniesionych z tytutu
opracowania studium wykonalnoéci na rzecz wykonawcy LECH Consulting Sp. z o.0.
przed podpisaniem umowy o dofinansowanie (przed 02.10.2013 r.), tj. w dniu
26.03.2013 r.,

— nr 04 1240 6452 1111 0010 4788 3353 otwartego na realizacje zadania
Termomodernizacja Zespolu Szkét Samochodowych przy wul. Powstadcéw
Wielkopolskich w Bydgoszczy - dot.  wydatkéw zwigzanych z dzialaniami
informacyjno-promocyjnymi oraz wykonaniem ekspertyzy energetycznej w zakresie
osiagnigcia wskaznikow rezultatu w projekcie.

Stosownie do zapiséw studium wykonalnosci Beneficjent zalozyl, ze nie wszystkie koszty w
ramach projektu zaliczone sa do kwalifikowalnych, bowiem nie cata termomodernizowana

infrastruktura jest udostgpniana nieodplatnie i publicznie.
Przyjeta metodologia uwzglednia stosunek powierzchni czesciowo komercyjnej do catkowite;

powierzchni oraz stosunek czasu, w ktérym pomieszczenia sa wykorzystywane na cele
prywatne do ogdlnego czasu ich wykorzystywania.
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Wielkos$¢ powierzchni przyjeta do wyliczenia wskaznika wynika z dokumentu Inwentaryzacja

istniejqcego budynku, stanowiacego zatacznik do programu funkcjonalno-uzytkowego.

W studium wskazano nastepujace pomieszczenia uzytkowane, zarOwno na cele statutowe, jak

i komercyjne wraz z ich powierzchniami i liczba godzin wykorzystania sal komercyjnego

i ogdlnie - na cele publiczne i prywatne:

1) 6 sal dydaktycznych - 330m’ i 3200 h/15938h (facznie dla sal wymienionych w pkt. 1) do 3);

2) gabinet fizyki - 70m%

3) 2 pracownie przygotowania zawodowego - 139m’;

4) sala gimnastyczna - 276m’ i 160h/1975h;

5) stacja kontroli pojazdéw - 70m’ i 2880h/20937h.

Laczna powierzchnia ww. pomieszczed wynosi 885m’  calkowita powierzchnia

termomodernizowanej nieruchomosci wynosi 3453m’, a stosunek powierzchni czesciowo

komercyjnej do catkowitej powierzchni: 25,63%.

Stosunek czasu, w ktérym pomieszczenia wykorzystywane sg na cele prywatne do ogdlnego

czasu ich wykorzystania: 29,80%.

W s$wietle powyzszego wskaznik przeznaczenia infrastruktury objetej projektem na cele

komercyjne (wskaznik niekwalifikowalnosci kosztow) wynosi: 7,64% = 25,63% * 29,80%.

W toku czynnosci audytowych ustalono, ze Beneficjent w badanym wniosku o platnos¢ ujat

wydatki kwalifikowalne, odnoszace si¢ do badanego projektu, w kwotach brutto

wynikajacych z faktur VAT, w kwotach wyliczonych wg wskazanej metodologii, tj. wg

wskaznika kosztow kwalifikowanych do kosztow ogdtem w wysokosci 92,36% .

Ww. wskaznik zostal zastosowany w przypadku wszystkich kategorii wydatkéw ujetych

w badanym wniosku, tj. studium wykonalnosci, roboty budowlane, promocja projektu oraz

ekspertyza na zakonczenie realizacji projektu.

W zwiazku z realizacja projektu, Beneficjent przeprowadzil postepowanie w sprawie

udzielenia zamdwienia publicznego na wykonanie robét budowlanych polegajacych na

zaprojektowaniu i wykonaniu osrodka egzaminacyjnego wraz z zagospodarowaniem terenu
oraz termomodernizacjg istniejacych budynkéw Zespolu  Szkét Samochodowych
zlokalizowanego przy ul. Powstancow Wielkopolskich 63 w Bydgoszczy.

W badanym wniosku o platnos¢ uj¢to m.in. wydatki zwigzane z realizacjg umowy nr WIM

272/61/2011 z 15.09.2011 r. zawartej z wykonawca wylonionym w toku ww. postepowania.

Jednoczesnie, zgodnie z zapisami wniosku o dofinansowanie, zakres rzeczowy projektu

obejmowat m.in. prace termomodernizacyjne obejmujace modemizacjg instalacji c.o.; roboty

elektryczne - instalacja odgromowa; ocieplenie $cian i stropodachu, wymiane stolarki.

Na podstawie dokumentacji wspierajacej badanego wniosku, w tym protokotéw stanu

i wartoéci rob6t budowlano-montazowych, protokolu odbioru koficowego oraz opiséw

do przedtozonych faktur VAT ustalono, ze Beneficjent w przedmiotowym wniosku o ptatnosé

zadeklarowatl wydatki poniesione wylgcznie na prace zwigzane z ww. zakresem projektu,

z uwzglednieniem wskaznika wydatkéw kwalifikowalnych.

Wydatki wykazane w badanym wniosku o platno$¢ zostaly zaewidencjonowane

na nastgpujacych kontach:

. 080 - Srodki trwate w budowie (inwestycje), Zadanie inwestycyjne-rachunkowe Budowa
ofrodka egzaminacyjnego - ZSSamochodowych ul. Powstancéw Wielkopolskich,
z adnotacja dot. Termomodemizacji - roboty budowlane, w spos6b umozliwiajacy ich
identyfikacje, tj. zawieraja nr dowodu, datg operacji, opis ze wskazaniem nr faktury, nazwy
wykonawcy oraz opis wykonanych robét, kontrahenta oraz kwotg.

« 402 - Ustugi obce, w sposéb umozliwiajacy ich identyfikacje, tj. zawieraja nr dowodu, date
operacji, termin platnosci, nr wlasny dokumentu, opis ze wskazaniem nr faktury, nazwy
i adresu wykonawcy i rodzajem zakupionych ustug oraz kwotg.
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W dniu 31.12.2012 r. na podstawie dowodu PT nr 169/WIM/2012 - protokét przekazania -
przejecia srodka trwalego dokonano przekazania kosztéw - Termomodernizacja budynkow.
Ww. operacja zostata zaksiggowana na koncie 080.

Faktury VAT potwierdzajace poniesienie wydatkow wykazanych w badanym wniosku
o platnos¢ zostaly opisane w nastepujacy sposéb i m.in. zawieraja;
« na pierwszej stronie faktury:

— pieczatke o nastgpujacej tresci: ,,Projekt jest wspélfinansowany ze Srodkéw
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego w ramach Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego oraz Wydatek ujeto we wniosku
oplatnos¢ z dnia 20.02.2014 r., a takze odreczng adnotacje Umowa WP-]I-
W.433.2.45.2013 z dnia 02.10.2013 r.",

— nr ksiegowy dokumentu i poz. w Zestawieniu wydatkéw,

- na zatgczniku do faktury:

— informacj¢ z nazwa i nr. projektu oraz nr. i data umowy o przyznaniu dofinansowania,
tj. Wydatek zwiqzany z realizacjq projektu ,, T ermomodernizacja budynku Zespotu Szké?
Samochodowych, przy ul. Powstarcéw Wielkopolskich 63 w Bydgoszczy”,
nr RPKP.02.03.00-04-030/12 w ramach RPOWK-P na lata 2007-2013 - dziatanie 2.3
"Rozwdj infrastrukiury w zakresie ochrony powietrza" zgodnie z umowq nr WP-]I-
W.433.2.45.2013 zawartq w dniu 2 pazdziernika 2013 r.,

— nazwg kategorni wydatku,

— nr umowy/zamowienia,

— informacj¢ o zgodnosci wydatku z ustawa Prawo zaméwien publicznych,

— sposob zaksiggowania wg dziatu, rozdziah,

— warto$¢ faktury brutto, w tym kwota wydatkéw kwalifikowanych,

— informacj¢ o poprawnosci formalnej, merytorycznej i rachunkowej dokumentu,

— informacj¢ o zatwierdzeniu do wyplaty,

— dateg i kwote zaptaty.

3. W wyniku przeprowadzonych czynnosci w zakresie, czy wydatki zadeklarowane
przez Beneficjenta s3 zgodne z zasadami wspélnotowymi i krajowymi (art. 16 ust. 2
pkt c rozporzadzenia Komisji (WE) nr 1828/2006) ustalono, ze:

3.1. W wyniku przeprowadzonych czynnos$ci w zakresie, czy zadeklarowane wydatki sg
zgodne z zasadami kwalifikowalnosci okreslonymi w przepisach unijnych

i krajowych ustalono, ze:
W badanym wniosku o platnos$¢ Beneficjent wykazal jako wydatki kwalifikowalne nw.
kategorie wydatkéw, okreslone we wniosku o dofinansowanie, w nastgpujacych
wysokosciach:

- 1.1 Studium wykonalnosci 2.385,66 zt
- 2.1 Wymiana stolarki 69.270,00 zt
= 2.2 Ocieplenie $cian i dachu 1.368.740,09 zt
- 2.3 Roboty elektryczne - instalacja odgromowa 40.506,33 zt
- 2.4 Modemizacja instalacji c.o. 120.755,19 zt
= 3.1 Promocja projektu 5.567,00 zi
= 4.1 Ekspertyza na zakonczenie realizacji projektu 2.499,26 z1
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potwierdzajaca osiggnigcie zalozonych
wskaznikdéw

Razem 1.609.723,53 z}

W badanym wniosku o ptatno$¢ wykazano m.in. wydatki na: roboty budowlane prowadzone
na podstawie umowy nr WIM.61.2011 z 15.09.2011 r. na wykonanie rob6t budowlanych
polegajacych na zaprojektowaniu i wykonaniu: budowy osrodka egzaminacyjnego oraz
termomodernizacji istniejacych budynkéw wraz z zagospodarowaniem terenu Zespoha Szkét

Samochodowych. Wydatek kwalifikowany w ramach badanego projektu stanowia roboty

budowlane w zakresie termomodemnizacji istniejacych budynkow Zespotu, ktérych wartosé

zostala wskazana w ww. umowie w kwocie 1.740.819,00 zi.

Ponadto wielko$¢é wydatkéw zadeklarowanych w badanym wniosku o ptatno$¢, wynikajacych

z realizacji ww. umowy, zostala dodatkowo pomniejszona o wydatki niekwalifikowalne

poniesione z tytutu czgsci prac wykonanych w ramach zadania "Modemizacja CO".

Wylaczono koszt dodatkowego obiegu doprowadzajacego cieplo do pomieszczenia biblioteki

i pomieszczen w rejonie biblioteki. W ramach tego obiegu wykonano dodatkowy rozdzielacz

ciepla, rurociagi, grzejniki, zawory termoregulacyjne. Wartos¢ robdt wyszacowano na kwote

9.255, 97 z1 brutto.

W ramach ww. robdt poniesiono koszty zadania inwestycyjnego pn. 7ermomodernizacja

istniejqcych budynkow wraz z zagospodarowaniem terenu i budowq boiska wielofunkcyjnego

w lacznej kwocie 1.766.463,20 zl, ktére na podstawie protokotu odbioru koncowego

z24.12.2012 r., dowodem PT 169/WIM/2012 z 31.12.2012 1. przekazano do Zespolu Szkoét

Samochodowych przy ul. Powstancow Wielkopolskich 63 w Bydgoszczy.

Ww. érodek trwaty, na podstawie dowodu PT, zostal ujety w Zestawieniu Srodkéw Trwatych

w Ksiedze Budynki i lokale /ZSS pod nazwa Termomodernizacja budynkéw z datg przyjecia

31.12.2012 r. prowadzonym przez Zespét Szkot Samochodowych w Bydgoszezy w kwocie

wynikajgcej z ww. dowodu.

Ponadto w badanym wniosku o platnos$¢ wykazano tez wydatki poniesione na:

. opracowanie studium wykonalnosci realizowanego w ramach umowy nr WRS.11.040.1/2013
2 08.01.2013 r,,

. wykonanie ekspertyzy na zakonczenie realizacji projektu potwierdzajaca osiagnigcie
zalozonych wskaznikow realizowang w ramach umowy nr WRS.042.28.6.2013
228.11.2013 .

« dzialania informacyjno-promocyjne realizowane w ramach nastgpujacych umowy:
nr WRS.042.28.5.2013 z 18.11.2013 oraz zamoéwien: WRS-11.042.28.2/13 z 16.10.2013 r.
i WRS-11.042.28.1/13 2 16.10.2013 1.

Do wyliczenia wydatkéw kwalifikowalnych w kwotach brutto wynikajacych z faktur
w ramach ww. kosztéw podobnie jak w przypadku rob6t budowlanych przyjeto taki sam
wskaznik kosztéw kwalifikowalnych do kosztow ogoélem w wysokosci 92,36%, szczegélowo
opisany w pkt. I1.2. niniejszego protokotu.

Podatek od towardw i ustug zostat zaliczony do kosztéw kwalifikowalnych projektu.
Beneficjent zaliczyl do wydatkéw kwalifikowanych projektu cz¢$¢ podatku VAT
z uwzglednieniem przyjetej metodologii, tj. wg wskaznika kosztéw kwalifikowanych
do kosztéw ogélem w wysokosci  92,36%, co zostalo szczegdlowo opisane w pkt. I1.2.
niniejszego protokotu.

Beneficjent jest czynnym podatnikiem podatku VAT. W oswiadczeniach o kwalifikowalnosci
podatku VAT zataczonych do wniosku o dofinansowanie oraz do badanego wniosku
o platno$¢ z 28.02.2013 r. i z 20.02.2014 r. wskazal, ze zar6wno w trakcie realizacji projektu
jak i po jego zakonczeniu nie ma mozliwosci odzyskania w zaden sposéb poniesionego kosztu
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podatku VAT, ktérego wysoko$¢ zostata okreslona we wniosku o dofinansowanie w kategorii
wydatki kwalifikowalne (Tabela 1.1. A/Sekcja. pkt J Informacje finansowe).

W uzasadnieniu Beneficjent stwierdzil, ze brak mozliwosci odzyskania podatku VAT,
wynika ze statusu podatkowego beneficjenta, ktéry jako organ wladzy publicznej w zakresie
wykonywania zadan natozonych odrebnymi przepisami nie jest podatnikiem podatku od
towar6w 1 ushug z  wylaczeniem czynnosci wykonywanych na podstawie uméw
cywilnoprawnych. Zgodnie z art. 86 ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towaréw
i ushug podmiot taki nie ma mozliwosci odliczenie podatku od towaréw i ustug od zakupu
towaréw 1 ustug zwiazanych z realizacja tych zadah. Ponadto Beneficjent zobowiazuje sie
do zwrotu zrefundowanej w ramach projektu czesci poniesionego podatku VAT, jezeli
w okresie realizacji projektu lub w okresie trwatosci projektu tj. 5 lat od daty zakonczenia
realizacji projektu zaistnieja przestanki umozliwiajace odzyskanie tego podatku przez Miasto
Bydgoszcz.

W zalgczniku do ww. o$wiadczen Beneficjent wskazat ze przedmiot projektu po zakonczeniu
okresu rzeczowej realizacji zostanie przekazany w drodze uchwaly (lub protokohi zdawczo-
odbiorczego) jednostce realizujgcej zadania statutowe w imieniu jednostki samorzadu
terytorialnego.

Na podstawie protokotu odbioru, dowodem PT, przedmiotowe zadanie inwestycyjne zostato
przekazane jednostce realizujacej zadania statutowe w imieniu samorzadu terytorialnego tj.
Zespotowi Szkot Samochodowych w Bydgoszczy.

Jednoczesnie w studium wykonalnosci bedacym zatacznikiem do wniosku o dofinansowanie
Beneficjent wskazal, ze czes¢ infrastruktury bedzie udostepniania odplatnie i dlatego dokonat
proporcjonalnego wydzielenia wydatkéw, w zakresie, w jakim nie dotycza one realizacji
celow projektu i przeniést je do wydatkéw niekwalifikowanych. Ewentualne przychody,
z tytulu odplatnego udostgpniania niektérych pomieszczen beds generowane przez Zespot

Szk6t Samochodowych w Bydgoszczy.

3.2. W wyniku przeprowadzonych czynnoici w zakresie, czy wydatki zadeklarowane
przez Beneficjenta s3 zgodne z zasadami dotyczacymi zaméwien publicznych

ustalono, zZe:

W ramach badanego wniosku o platnos¢, Beneficjent przedstawit wydatki, poniesione
w oparciu o wskazane ponizej postgpowania o udzielenie zaméwien publicznych:

3.2.1 Wykonanie robét budowlanych polegajacych na zaprojektowaniu i wykonaniu
osrodka  egzaminacyjnego  wraz  zzagospodarowaniem terenu  oraz
termomodernizacjg istniejacych budynkéw Zespolu Szkél Samochodowych
zlokalizowanego przy ul. Powstaficow Wielkopolskich 63 w Bydgoszczy, o wartosci
zamoéwienia mniejszej niz kwoty okreslone w przepisach wydanych na podstawie
art. 11 ust. 8 ustawy Pzp, przeprowadzonego w trybie przetargu ograniczonego.

Ustalenia wartosci zamdéwienia dokonano w dniu 10.09.2010 r. na podstawie:

— dokumentu pn. Wartos¢ zamowienia publicznego w przedmiocie robét polegajgcych
na Zaprojektowaniu i budowie O$rodka Egzaminacyjnego wraz z zagospodarowaniem
terenu oraz termomodernizacjg istniejacych budynkéw Zespotu Szkoét Samochodowych
przy ul. Powstaficow Wielkopolskich 63 w Bydgoszczy, sporzadzonym przez Inspektora
Nadzoru panig Lidi¢ Hoppe i zatwierdzonym przez Zastepce Dyrektora Wydziatu
Inwestycji pana Jana Jaworskiego,

— zestawienia tabelarycznego — Szacunkowe zestawienie kosztow realizacji inwestycji, gdzie
wskazano warto$¢ szacunek — grudzien 2009 r. i szacunek — sierpien 2010 I
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~ Programu Funkcjonalno-Uzytkowego na zadanie Budowa Osrodka Egzaminacyjnego wraz
z zagospodarowaniem terenu oraz termomodernizacjq istniejqcych budynkéw Zespotu
Szkét  Samochodowych przy ul. Powstancéw Wielkopolskich 63 w Bydgoszczy
sporzadzonego przez InwestProj Przedsigbiorstwo Projektowo-Ushugowe w dniu
15.01.2010r.

Warto$¢ przedmiotu zamdwienia ustalono w oparciu o kurs euro w wysokosci 3,3839.

W dniu 19.10.2010 r. Zastgpca Dyrektora Wydzialu Inwestycji pan Jan Jaworski skierowat
do Wydzialu Zamoéwien Publicznych wniosek nr 93/10 z dnia 19.10.2010 r. o skierowanie
sprawy zamowienia publicznego z zakresu rob6t budowlanych do komisji przetargowe;.
Ogloszenie o zamdéwieniu opublikowano w BZP pod nr. 347452-2010 w dniu 27.10.2010 r.
Tego samego dnia ogloszenie o zamowieniu wywieszono na tablicy w siedzibie
Zamawiajgcego oraz zamieszczono na jego stronie internetowe;.

Zamawiajacy nie dopuscit podziatu zaméwienia na czgsci, ani skladania ofert wariantowych.
W ogloszeniu o zaméwieniu w pkt. 1V.1.2) Zamawiajacy wskazat przewidywana liczbe
wykonawcow, ktérzy zostana zaproszeni do udzialu w postgpowaniu — 20 oraz poinformowat,
ze jesli liczba wykonawcéw zakwalifikowanych do udziatu w postepowania bedzie wicksza,
Zamawiajgcy dokona dodatkowej oceny w zakresie dotyczacym wymaganego do$wiadczenia.
Kierownik Zamawiajacego, czlonkowie komisji przetargowej oraz inne osoby wykonujace
czynnosci w postgpowaniu ztozyli oswiadczenia o bezstronnosci.

Termin skladania wnioskéw o dopuszczenie do udzialu w postgpowaniu wyznaczony zostat
na 18.11.2010 r. do godz. 11.00.

W terminie okreslonym w ogloszeniu wplynglo 14 wnioskéw o dopuszczenie do udziatu
w przetargu ograniczonym.

Po zakoficzeniu postgpowania kwalifikacyjnego, w dniu 20.01.2011 r. Zamawiajgcy
za posrednictwem faxu poinformowat wszystkich 14 wykonawcow o spelnieniu przez nich
wymaganych warunkéw udziatu w postgpowaniu.

Zamawiajacy w dniu 06.07.2011 r. za posrednictwem poczty przekazal wszystkim
14 wykonawcom zaproszenie do skladania ofert w przetargu ograniczonym wraz
ze specyfikacjg istotnych warunkéw zaméwienia.

Jedynym kryterium oceny ofert byla najnizsza cena.

W toku postepowania Wykonawcy skladali dodatkowe pytania, na ktére Zamawiajacy
udzielit odpowiedzi i kierowal ich tres¢ do zaproszonych wykonawcow, za posrednictwem
poczty lub faksu.

Zamawiajacy dwukrotnie — na wniosek Wykonawcéw oraz w zwiazku z koniecznoscig
przygotowania odpowiedzi na pytania Wykonawcéw zlozone w postgpowaniu — przediuzyl
termin skiadania ofert (okreslony w SIWZ). Ostateczny termin ustalono na dzien
01.09.2011 r. do godz. 11.00.

Informacje o zmianie terminu skladania ofert Zamawiajacy przekazat za posrednictwem faksu
wszystkim Wykonawcom, do ktérych skierowal zaproszenie do sktadania ofert.

W terminie skladania ofert wptynelo lacznie 7 ofert.

Bezposrednio przez otwarcie ofert Zamawiajacy podal kwote jaka zamierza przeznaczy¢
na sfinansowanie zamowienia tj. 6.000.000,00 zi

Wybrana zostata oferta zlozona przez ,, KONTBUD?” Sp. z 0.0. z siedzibg w Bydgoszczy.

W dniu 12.09.2011 r. za posrednictwem faxu Zamawiajacy zawiadomil wszystkich
7 uczestnikdw postepowania o wyborze najkorzystniejszej oferty, wskazujac jednoczesnie
uzasadnienie wyboru - Oferta najkorzystniejsza w Swietle obowiqzujqcego w postepowaniu
kryterium oceny ofert, 1j. cena.

Jednoczesnie zawiadomienie o wyborze najkorzystniejsze] oferty wraz z uzasadnieniem
wyboru zamieszczono w dniu 12.09.2011 r. na stronie internetowej Zamawiajacego.
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W zwiazku z postgpowaniem z wybranym wykonawca w dniu 15.09.2011 r. zostata zawarta

umowa nr WIM 272/61/2011. Do ww. umowy zostato zawartych 6 aneksow, tj.:

enr 1 z 14.11.2011 r. dot. zmiany podwykonawcy w zakresie prac projektowych
i jednoczesnie zmiany w osobie kierownika prac projektowych oraz o0sob realizujgcych
prace projektowe w poszczegdlnych specjalnosciach,

Wykonawca w dniu 28.10.2011 r. zlozyt do Zamawiajacego wniosek z prosba o mozliwosé

zmiany Wykonawcy prac projektowych w zawartej umowie, spowodowang odmowa przez

dotychczasowego wykonawcg. Jednoczesnie do przedmiotowego wniosku wykonawca
przedtozyt zalaczniki, potwierdzajace speianie przez nowego wykonawce prac
projektowych warunkéw okreslonych w ogloszeniu, tj. wykaz 0s6b, zobowigzanie
wykonawcy, uprawnienia budowlane oraz zaswiadczenia o przynaleznosci do Izby

Inzynier6w Budownictwa.

e nr 2 z 09.12.2011 r. dot. sposobu rozliczenia finansowego i rzeczowego (wykreslono zapis
o terminach posrednich realizacji zaméwienia oraz wprowadzono zapis o odrgbnym
odbiorze poszczegdlnych prac objetych umowa),

enr 3 z 29.12.2011 r. dot. zmiany Zrédel finansowania przedmiotu umowy w zwigzku
z uchwala Rady Miasta Bydgoszczy,

« nr 4 2 09.01.2012 r. dot. zmiany zaistnialej oczywistej omytki w aneksie nr 2,

enr 5 z 17.10.2012 r. dot. wprowadzenia dodatkowego podwykonawcy prac w zakresie
wykonania boiska wielofunkcyjnego o nawierzchni syntetycznej na podstawie wniosku

wykonawcy,
«nr 6 z 13.12.2012 r. dot. zmiany terminu wykonania przedmiotu umowy, z 15.12.2012 r.

na 28.12.2012 r.

Zatacznikiem do ww. aneksu jest protokét z dnia 10.12.2012 r. podpisany przez

przedstawicieli: Zamawiajgcego - Inspektora Nadzoru inwestorskiego oraz Wykonawcy —

Kierownika budowy, zawierajacy opis powodéw uzasadniajacych zmian¢ terminu

umownego, tj. w zwigzku z koniecznoscig uchylenia decyzji administracyjnych i wydania

nowych rozstrzygnig¢ w sprawie przedmiotowej inwestycji, co bezposrednio wplyneto na

termin rozpoczecia i zakonczenia okreslonych robét budowlanych objetych umowsa

(energetycznych- zwiazanych z budowg zalicznikowej linii elektroenergetycznej nn 0,4KV).

Zamawiajacy w pkt. 14 SIWZ Istotne dla stron postanowienia, ktére zostang wprowadzone

do tresci zawieranej umowy w sprawie zamdwienia publicznego, ogdlne warunki umowy albo

wzor umowy, jezeli zamawiajqcy wymaga od wykonawcy, aby zawarf z nim umowe w sprawie

zamowienia publicznego na takich warunkach

wskazal, ze zmiana umowy moze nastapi¢ w formie pisemnego aneksu w przypadku:

1) Zmiany powszechnie obowiazujacych przepiséw prawa, w zakresie majacym wplyw na
realizacj¢ przedmiotu zaméwienia lub $wiadczenia stron,

2) Zmiany warunkéw gospodarczych, w tym zmiany stawki VAT,

3) Zaistnienia obiektywnych, niezaleznych od stron przeszkéd w realizacji umowy
w dotychczasowym ksztalcie,

4) Zmiany os6b wskazanych w wykazie stanowiacym zalacznik do wniosku o dopuszczenie
do udzialu w przetargu ograniczonym oraz do umowy, jezeli wynika¢ to bedzie
z okolicznosci o charakterze obiektywnym, ktérych nie mozna bylo przewidzie¢ w chwili
sktadania oferty, pod warunkiem, ze nowe osoby wskazane przez Wykonawce spetniaé
beda warunki okreslone w pkt. 6.3 ogloszenia o zaméwieniu,

5) Przediuzajqcej sig procedury przetargowej — Zamawiajqcy zastrzega mozliwosé dokonania
zmiany lermindw wykonania zaméwienia. Prrewiduje sie, ie termin na opracowanie
dokumentacji projektowej bedzie wynosil co najmniej 3 miesiqgce od daty podpisania

umowy.
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6) Wystapienia okolicznosci, o ktérych mowa w pkt. 4.2 SIWZ, tj. Zamawiajqcy dopuszcza
przesuniecie terminu wykonania zamdwienia w przypadku wystqpienia (oddzielnie lub
tqcznie):

- przediuzajqcych sie terminow wydania przez odpowiednie urzedy decyzji
umozliwiajgcych uzyskanie przez Zamawiajqcego decyzji o pozwoleniu na budowe,

- niesprzyjajqcych warunkdéw atmosferycznych,

- innych okolicznosci, ktérych nie mozina byto przewidzie¢ w chwili ogloszenia
0 zamowieniu.

W toku postgpowania sporzadzono protok6l postgpowania o udzielenie zamoéwienia

o warto$ci zamowienia mniejszej niz kwoty okreslone w przepisach wydanych na podstawie

art.11 ust. 8 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamodwien publicznych wraz

z zatacznikami.

Ogloszenie o udzieleniu zamoéwienia zostalo opublikowane w BZP w dniu 28.09.2011 r.

pod nr 256555-2011.

3.2.2 Wykonanie i dostarczenie materialéw promocyjnych dla trzech pakietow w postaci
Pakiet I (dlugopis metalowy, notes oprawiony w len, filizanka ceramiczna, torba
z juty z uchwytami bambusowymi), Pakiet II (dlugopis metalowy, notes oprawiony
w len, torba ekologiczna), Pakiet III (pen drive 8GB, zestaw piSmienny: dlugopis
i olowek w etui ozdobnym, skakanka z drewnianymi uchwytami w ksztalcie
zwierzatka, opaska odblaskowa, opaska odblaskowa na rgke¢ z motywami pilki
noznej na koncach, torba ekologiczna), ktérego wartos¢ nmie przekracza wyrazonej
w zlotych rownowartosci kwoty 14.000 euro, postgpowanie ofertowe:

Beneficjent przestal mailem zapytanie ofertowe 3 wykonawcom oraz umiescit je na stronie
internetowej Biuletynu Zamoéwien Publicznych Miasta Bydgoszczy, co potwierdzono
na podstawie ~ wydrukéw z maila oraz wydruku ze strony internetowe)
(www.bip.um.bydgoszcz.pl).
Badane postgpowanie obejmowalo wykonanie materialéw informacyjno-promocyjnych
w zakresie trzech pakietow, kazdy pakiet obejmowat inny projekt. Badany projekt obejmowat
zakup nastgpujacych materialéw informacyjno-promocyjnych: (dlugopis metalowy (200 szt.),
notes oprawiony w len (250 szt.) oraz torbg ekologiczna (200 szt.) — Pakiet II.
Zapytanie ofertowe zawieralo m. in. opis przedmiotu zamdwienie, kryterium oceny ofert,
(cena 100%), termin skladania ofert (tj. do 07.11.2013 r. do godz. 16:00) oraz zapis,
ze zamawiajacy zastrzega, mozliwosé zakupu wigkszej ilosci sztuk materiatéw informacyjno-
promocyjnych, gdy oferowana cena bedzie nizsza od ceny przewidzianej na realizacje
niniejszego zaméwienia (pkt. 11) oraz, ze dopuszcza mozliwos¢ skladania ofert czesciowych
odrebnie na kazdy pakiet (pkt. 3).
W opisie udzielonego zamoéwienia Zamawiajacy wskazal warto$¢ szacunkowa zamdwienia
dla Pakietu II na kwote 3.934,00 z netto, co stanowi réwnowartos¢ 978,70 euro.
Zamawiajacy dokonal ustalenia wartosci szacunkowej zamowienia na podstawie konsultacji
z przedstawicielami firm handlowych poprzez rozmowy telefoniczne, analizy katalogowej
oraz analizy zakupionych materiatow promocyjnych w realizowanych przez Miasto
Bydgoszcz projektach, w ktérych wykonywano podobny przedmiot zamodwienia,
co potwierdzono na podstawie notatki stuzbowe;.
Zamawiajacy dopuszczal mozliwos¢ skladania ofert czgsciowych odrgbnie na kazdy pakiet.
W terminie okreslonym przez zamawiajacego wplynety oferty zlozone przez:
« AUH. ELWIRA Dariusz Placzkiewicz, ul. Szara 14, 00-420 Warszawa (cena brutto:
3.490,50 z1),
. Agencja Marketingowo-Reklamowa Os-Ka Katarzyna Krupinska, ul. Bora Komorowskiego
2, 19-300 Etk (cena brutto: 3.536,00 z}),
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« 5xMedia, ul. Widokowa 13, 83-000 Pruszcz Gdanski (cena brutto: 3.321,00 zb),

« PPHU >>LIR<< Elzbieta Zajet Biuro Reklamy, ul. Grunwaldzka 2, 82-300 Elblag (cena
brutto: 3.235,00 z1),

» MarSzand Sztuka Reklamy Marcin Szafranski, ul. Czecha 3/26, 85-794 Bydgoszcz (cena
brutto: 3.499,00 zi),

« PLUMI artykuty reklamowe Aleksandra Sliwa—Zielonka, ul. Warszawska 157/6, 25-547
Kielce (cena brutto: 3.551,00 z1),

« ARMA, ul. Tczewska 2, 85-382 Bydgoszcz (cena brutto: 3.483,50 zb),

« STUDIO MROWKA Joanna Fory$-Maziak, ul. Czechostowacka 7, 30-328 Krakéw (cena
brutto: 3.174,50 z),

- 3R Agencja Reklamowo-Marketingowa Sylwiusz Grus, ul. Wilcza 8, 56-120 Brzeg Dolny
(cena brutto: 5.363,00 z}),

« HYPERFOX Advertisement Agency Katarzyna Zutkiewska-Bodden, ul. Boya Zelenskiego
25¢c, 35-105 Rzeszéw (cena brutto: 5.501,50 z1),

» Media Consulting Agency Irina Chicherina, ul. Slotna 5, 53-023 Wroclaw (cena brutto:

4.120,50 zb),
« Kulik Sp. j. Katarzyna Lycz, ul. B. Chrobrego 7, 55-100 Trzebnica (cena brutto: 2.982,00

zh),

« Business-Service PUH Marek Pospieszynski, ul. Trzeciewicka 11a, 85-407 Bydgoszcz (cena
brutto: 3.628,50 zl),

- Firma Handlowo-Ustugowa ,,DANFI" Anna Firek, ul. Zabrzanska 24, 41-700 Ruda Slqska

(cena brutto: 4.478,00 zi),
« Agencja Reklamowo-Projektowa ,,Rewersart”" Agnieszka Piskorska, Teodoréwka 54b, 38-

450 Dukla (cena brutto: 4.911,00 z),
« GM GADGETS Grzegorz Majewski, ul. Towarowa 20B, 10-417 Olsztyn (cena brutto:
2.665,50 z1).
Zebrane oferty zostaly poddane analizie, co potwierdza pkt. IIl.4 opisu udzielonego
zamoéwienia — streszczenie oceny i poréwnanie ofert.
Powyzsze zestawienie zawiera kryterium wyboru tj. cene brutto.
Wybrana zostata oferta ztozona przez GM GADGETS Grzegorz Majewski z najnizsza cena.
W opisie udzielonego zamowienia jako uzasadnienie wyboru Zamawiajacy wskazal: oferta
zlozona w terminie z najnizsza cena.
Zamawiajacy skorzystal z zawartej w zapytaniu mozliwosci zwiekszenia zaméwienia.
W zwiazku z powyzszym Zamawiajacy sporzadzil pismo dot. zwigkszenie ilosci materialéw
informacyjno-promocyjnych do kwoty 4.367,00 z brutto.
Beneficjent podpisal umowg na wykonanie i dostarczenie materialow informacyjno-
promocyjnych w dniu 18.11.2013 r. z GM GADGETS Grzegorz Majewski, tj. z wykonawca,
ktéry przedstawil najkorzystniejszg oferte. W § 7 ust. 1 ww. umowy wskazano
wynagrodzenie wykonawcy w kwocie 4.367,00 zt brutto, ustalone na podstawie oferty
wybranej przez zamawiajacego w trybie zapytania ofertowego oraz pisma dotyczacego
zwigkszenie ilosci zamé6wienia zgodnie z pkt. 11 ogloszenie o zapytaniu ofertowy.

3.2.3 Opracowanie ekspertyzy potwierdzajacej osiggnigcie wskaznikéw dla projektu,
ktorego warto$¢ nie przekracza wyrazonej w zlotych réwnowartosci kwoty 14.000

euro, postgpowanie ofertowe:

Beneficjent przestal mailem zapytanie ofertowe 3 wykonawcom, co potwierdzono

na podstawie wydrukéw z maila.
Zapytanie ofertowe zawieralo m. in. opis przedmiotu zaméwienia, termin realizacji

(1j. do 18.12.2013 r.), termin zlozenia oferty (tj. do 25.11.2013 r.), kryterium oceny (cena
100%).
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Zamawiajacy ustalit wartos¢ szacunkowa na podstawie analizy rynku. W tym celu

przeprowadzono konsultacje poprzez rozmowy telefoniczne z przedstawicielami firm

majacych  doswiadczenie ~ w wykonywaniu tozsamych przedmiotéw zamoéwienia,

co potwierdzono na podstawie notatki stuzbowe;.

W terminie okreslonym przez Zamawiajacego wplynely oferty zlozone przez:

« ,.Inzynier” Biuro Projektowe Leszek Przybysz, ul. Dabrowiecka 2, 86-014 Sicienko (cena
oferty: 2.600,00 zi + Vat),

« Biuro kosztorysowania, nadzoru i koordynacji rob6ét budowlanych Andrzej Zurek, ul.
Forteczna 17, 86-005 Biate Blota (cena oferty: 2.800,00 zt + VAT),

« Pracownia Projektowa EMDROG Tomasz Wiese, ul. G. Zapolskiej 14/90, 85-149
Bydgoszcz (cena oferty: 2.200,00 zt + Vat).

Wybrana zostala oferta zlozona przez Pracowni¢ Projektowg EMDROG z siedziba

w Bydgoszczy tj. oferta z najnizszg cena.

Zamawiajacy  powiadomil  wszystkich  uczestnikéw  postgpowania o  wyborze

najkorzystniejszej cenowo oferty ztozonej przez Pracowni¢ Projektowa EMDROG Tomasz

Wiese z siedziba w Bydgoszczy. '

Beneficjent podpisal umowe¢ nr WRS.042.28.6.2013 na wykonanie ekspertyzy energetyczne;j

w zakresie osiagnigcia zlozonych wskaznikow rezultatu projektu w dniu 28.11.2013 r.

z Pracownia Projektowa EMDROG Tomasz Wiese tj. z wykonawca, ktory przedstawit

najkorzystniejszg oferte. W § 3 ust. 1 ww. umowy wskazano wynagrodzenie wykonawcy

za przedmiot umowy w kwocie 2.706,00 z1 brutto.

3.2.4 Wykonanie wraz z projektem technicznym oraz montazem tablicy pamigtkowe;j,

ktorego warto$¢ nie przekracza wyrazonej w zlotych réwnowartosci kwoty 14.000
euro, postgpowanie ofertowe:

Beneficjent przestal mailem zapytanie ofertowe 3 wykonawcom, co potwierdzono
na podstawie wydrukow z maila.

Zapytanie ofertowe zawieralo m.in. opis przedmiotu zamoOwienia, termin realizacji
zamoOwienia, kryterium oceny ofert (cena 100%) oraz termin i miejsce skiadania ofert
(tj. do 08.10.2013 r do godz. 16:00).

Zamawiajacy ustalil warto$¢ szacunkowa zamowienia na podstawie analizy zakupionych
tablic informacyjnych i pamiatkowych w realizowanych przez Miasto Bydgoszcz projektach,
co potwierdzono na podstawie notatki stuzbowe;.

W terminie okreslonym przez Zamawiajacego wptyneta 1 oferta ztozona przez Biuro Ushug
Marketingowych "Boom" Jaroslaw Deren, ul. Bazyliowa 4, 86-005 Zielonka (cena oferty:
1.045,50 z1).

Wybrana zostala oferta ztozona przez Biuro Ustug Marketingowych "Boom" Jarostaw Deren,
ul. Bazyliowa 4, 86-005 Zielonka.

Beneficjent w dniu 16.10.2013 r. zlecit wykonanie tablicy pamigtkowej firmie Biuro Ustug
Marketingowych ,,BOOM” Jarostaw Deren z siedzibg w Zielonce na kwote 1.045,50 zi

brutto.

3.2.5 Opracowanie dokumentacji wlasciwej tj. studium wykonalnosci oraz wniosku
aplikacyjnego (w oparciu o opracowany przez Zamawiajagcego wniosek
preselekcyjny), ktérego warto§¢ nie przekracza wyrazonej w zlotych
réwnowartosci kwoty 14.000 euro, postgpowanie ofertowe:

Beneficjent przestat mailem =zapytanie ofertowe 6 wykonawcom, co potwierdzono
na podstawie wydrukéw z maila.

Zapytanie ofertowe zawieralo m. in. opis przedmiotu zamoéwienia, termin zlozenia oferty
(tj. do 16.10.2012 r.), kryterium oceny ofert (cena — 80%, doswiadczenie — 20%).
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Zamawiajacy dokonatl ustalenia wartosci szacunkowej na podstawie analizy rynku. W tym
celu przeprowadzono konsultacje poprzez rozmowy telefoniczne z przedstawicielami firm
Consultingowych majacych doswiadczenie w wykonywaniu tozsamych przedmiotéw
zaméwienia, co potwierdzono na podstawie notatki shizbowe;.

W terminie okreslonym przez Zamawiajacego wplynely oferty zlozone przez:

« Lech Consulting Sp. z o. 0., ul. Podmurna 65/1, 87-100 Torun (cena oferty: 2.952,00 zb),

« Faber Consulting, ul. Polna 100, 87-100 Torun (cena oferty: 3.075,00 z}).

Zebrane oferty zostaly poddane analizie, co potwierdza zestawienie ofert.

Powyzsze zestawienie zawiera obliczenie wartosci punktowej dla kryterium ceny
i doswiadczenie oraz taczna liczbe zdobytych punktow.

Wybrana zostata oferta zlozona przez firm¢ LECH CONSULTING Sp. z o.0. tj. oferta, ktéra
uzyskata najwigksza ilo$¢ punktow.

Beneficjent podpisat umowg nr WRS.11.040.1/2013 na opracowanie dokumentacii wlasciwe;j
tj. studium wykonalnosci oraz wniosku aplikacyjnego z Lech Consulting Sp. z o.o.
tj. wykonawca, ktéry przedstawil najkorzystniejsza oferte. W § 4 ust. 1 ww. umowy
wskazano, ze wynagrodzenie za wykonanie przedmiotu umowy ustala na podstawie oferty
wykonawcy na kwotg 2.952,00 zt brutto w tym: opracowanie studium wykonalnosci: 2.5 83,00
z1, opracowanie wniosku aplikacyjnego 369,00 zi.

3.2.6 Umieszczenie sponsorowanego ogloszenie prasowego, ktérego warto$¢ nie
przekracza wyrazonej w zlotych réwnowartosci kwoty 14.000 euro, postgpowanie
ofertowe:

Beneficjent przeslal mailem zapytanie ofertowe 3 wykonawcom, co potwierdzono

na podstawie wydrukéw z maila.

Zapytanie ofertowe zawieralo m. in. opis przedmiotu zaméwienia, termin realizacji

zamdwienia (4. do 15.11.2013 r.) oraz kryterium wyboru — cena.

Zamawiajacy dokonal ustalenia warto$ci szacunkowej zaméwienia na podstawie zakupionych

ogloszen prasowych w realizowanych przez Miasto Bydgoszcz projektach.

W terminie okreslonym przez Zamawiajacego wplynety oferty ztozone przez:

- Media Regionalne Sp. z o. o. Il Oddzial w Bydgoszczy (cena netto: 1.872,00 zt - calty

naklad, strony redakcyjne, 1.200,00 zt - strony lokalne Bydgoszcz i okolice),

« Express Media Sp. z o. o. (cena brutto: 3.628,50 z}),

« Gazeta Wyborcza (cena brutto: 650,00 zt brutto).

Zamawiajacy ~ powiadomil  wszystkich  uczestnikéw  postepowania o wyborze

najkorzystniejszej cenowo oferty zlozonej przez Gazete Wyborcza.

Beneficjent w dniu 16.10.2013 r. zlecil wykonanie i zamieszczenie 1 ogloszenia prasowego

Gazecie Wyborczej w terminie — 15 listopada 2013 r. na kwote 615,00 zt brutto.

W wyjasnieniu do wniosku o platno$¢ z 20.02.2014 r. Beneficjent poinformowat, iz realizacja

ustugi ze wzgledow technicznych nastapita nie 15.11.2013 r. tak jak wskazano w zaméwieniu

tylko 22.11.2013 r.

3.3. W wyniku przeprowadzonych czynno$ci w zakresie, czy wydatki zadeklarowane
przez Beneficjenta s3 zgodne z zasadami ochrony $rodowiska ustalono, ze:

Zakres rzeczowy projektu obejmowal termomodernizacje Zespolu Szkét Samochodowych
przy ul. Powstanicéw Wielkopolskich w Bydgoszczy.

Przed rozpoczgciem realizacji powyzszego przedsiewzigcia w dniu  26.11.2009 r.
Petnomocnik Prezydenta Miasta Bydgoszczy ztozyl w Wydziale Gospodarki Komunalne;j
i Ochrony Srodowiska Urzedu Miasta Bydgoszezy (dalej WGKiOS) wniosek w sprawie
wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla realizacji przedsiewziecia
polegajacego na rozbudowie Zespotu Szkol Samochodowych o budynek Osrodka
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Egzaminacyjnego, termomodernizacji istniejacych obiektéw, zagospodarowaniu na nowo
terenu szkoty na dzialce o nr ew. 357/19 obreb 194 przy ul. Powstancéw Wielkopolskich 63
w Bydgoszczy. Prezydent Bydgoszczy pismem zdnia 15.12.2009 r. zwrdcil sie
do Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Bydgoszczy oraz Regionalnego
Dyrekiora Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy o wydanie opinii, co do potrzeby
przeprowadzania oceny oddzialywania na srodowisko.

Powiatowy Inspektor Sanitamy w Bydgoszczy w opinii 229.12.2009 r. oraz Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy w postanowieniu z 30.12.2009 r. wyrazity
zdanie, ze dla ww. przedsigwzigcia nie zachodzi konieczno$¢ przeprowadzania oceny
oddzialywania przedsigwzigcia na Srodowisko.

Prezydent Bydgoszczy po zasiggnigciu opinii ww. organéw w dniu 15.01.2010 r. wydat
postanowienie o braku potrzeby przeprowadzania oceny oddzialywania na srodowisko.
Ponadto Prezydent Bydgoszczy w dniu 01.02.2010 r. wydal decyzje o braku potrzeby
przeprowadzania oceny oddzialywania na $rodowisko inwestycji polegajacej na rozbudowie
Zespotu Szkét Samochodowych o budynek Osrodka Egzaminacyjnego, termomodernizacii
istniejacych obiektow, zagospodarowaniu na nowo terenu szkoty na dziatce o nr ew. 357/19
obreb 194 przy ul. Powstancéw Wielkopolskich 63 w Bydgoszczy.

W dniu 30.12.2010 r. do WGKiOS wplynal wniosek Pelnomocnika Prezydenta Miasta
Bydgoszczy w sprawie wydania zmienionej decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach
zgody na realizacj¢ w zwigzku ze zmianami: w zakresie nazwy przedsiewziecia, lokalizacji 6
stanowisk naprawczych w czgsci warsztatowej Os$rodka Egzaminacyjnego, zalacznika
do decyzji z 01.02.2010 r. dla przedsigwzigcia polegajacego na budowie i wyposazeniu
Osrodka Egzaminacyjnego wraz z termomodernizacjg istniejacych budynkéw Zespohu Szkot
Samochodowych przy ul. Powstancéw Wielkopolskich 63 w Bydgoszczy (w granicach
dziatki o nr ew. 357/19 w obrgbie 194). Pismem z dnia 31.12.2010 r. Prezydent Bydgoszczy
ponownie zwrocit si¢ do Pafistwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Bydgoszczy
oraz do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy o wydanie opinii
w sprawie potrzeby przeprowadzania oceny oddziatlywania na srodowisko.

Majac na uwadze powyzsze zmiany, Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny
w Bydgoszczy w opinii z 05.01.2011 r. wyrazil zdanie, iz dla planowanego przedsiewzigcia
nalezy przeprowadzi¢ ocen¢ oddzialywania na Srodowisko. Jednoczesnie Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy w postanowieniu z 05.01.2011 r. wyrazit
opinig, ze dla planowanego przedsigwzigcia nie istnieje konieczno$¢ przeprowadzania oceny
oddzialywania na srodowisko.

Prezydent Bydgoszczy po zasiggnigciu opinii ww. organéw w dniu 05.01.2011r. wydat
postanowienie o braku potrzeby przeprowadzania oceny oddzialywania przedsiewziecia
na $rodowisko. Ponadto Prezydent Bydgoszczy w dniu 12.01.2011 r. wydat decyzje¢ o braku
potrzeby przeprowadzania oceny oddzialywania na $rodowisko dla inwestycji polegajacej
na budowie i wyposazeniu O$rodka Egzaminacyjnego wraz 2z termomodernizacjq
istniejacych budynkéw Zespotu Szkét Samochodowych przy ul. Powstancéw Wielkopolskich
w Bydgoszczy (w granicach dziatki o nr ew. 357/19 obreb 194).

W dniu 22.02.2012 r. Pelnomocnik Prezydenta Miasta Bydgoszczy wystapit z kolejnym
wnioskiem do WGKiOS w sprawie zmiany decyzji z 12.01.2011 r. o Srodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsigwzigcia polegajacego na budowie i wyposazeniu Osrodka
Egzaminacyjnego wraz ztermomodernizacja istniejacych budynkow Zespotu Szkot
Samochodowych przy ul. Powstanicow Wielkopolskich 63 w Bydgoszczy (w granicach
dzialki o nr ew. 357/19 obrgb 194) w zakresie uwzglednienia we wniosku dziatki o nr
ew.357/39 obreb 194. Zgodnie z trescia ww. wniosku, powyzsze podyktowane jest
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uzyskaniem od ENEA warunkéw przylaczenia inwestycji (Osrodka Egzaminacyjnego) do
sieci elektroenergetycznych oraz koniecznoscia przeprowadzenia przez dziatke nr ew. 357/39
obrgb 194 kabla zasilajacego. Prezydent Bydgoszczy w dniu 05.03.2012r. wystapit
do Pafistwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Bydgoszczy oraz Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy o wydanie opinii, co do potrzeby
przeprowadzania oceny oddzialywania na $rodowisko.

Pafistwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Bydgoszczy w opinii z 14.03.2012 . wyrazit
zdanie iz dla planowanego przedsiewzigcia nalezy przeprowadzié ocen¢ oddziatywania
na srodowisko. Jednoczesnie Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy
w drodze postanowienia z 05.04.2012 r. wyrazit opinie, ze dla planowanego przedsigwzigcia
nie istnieje koniecznos¢ przeprowadzania oceny oddziatywania na srodowisko.

Prezydent Bydgoszczy po zasiggnigciu opinii ww. organéw w dniu 10.04.2012r. wydat
postanowienie w sprawie braku potrzeby przeprowadzania oceny oddzialywania
przedsigwzigcia na Srodowisko. Ponadto Prezydent Bydgoszczy w dniu 08.05.2012 r. wydat
decyzje zmieniajacg decyzj¢ w NR WGK/70/10 z 01.02.2010 r. zmieniona decyzja
Nr WGK/15/11 z 12.01.2011 r. oraz stwierdzajaca brak potrzeby przeprowadzania oceny
oddziatywania na srodowisko dla inwestycji polegajacej na budowie i wyposazeniu Osrodka
Egzaminacyjnego wraz ztermomodernizacjg  istniejacych budynkéw Zespotu Szkét
Samochodowych przy ul. Powstancéw Wielkopolskich w Bydgoszczy na dzialce o nr
ew. 357/191 357/39 obreb 194.

Zgodnie z za$wiadczeniem wydanym w dniu 28.02.2013 r. przez Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy, zamierzenie inwestycyjne realizowane w ramach
projektu, nie wywrze istotnego oddzialywania na obszar Natura 2000, zatem przeprowadzenie
oceny oddzialywania powyzszego przedsigwzigcia na obszary Natura 2000, nie zostato

uznane za niezb¢dne.

W dniu 13.02.2012 r. Zastgpca Dyrektora Wydziatu Inwestycji pan Bogdan Tyborski zglosit
zamiar przystapienia do robét budowlanych obejmujacych w budynku istniejacym:
docieplenie S$cian zewngtrznych i stropodachu, wymiane drzwi zewnetrznych, remont
schodéw zewngtrznych oraz remont nawierzchni utwardzonej.

Prezydent Miasta Bydgoszczy pismem z 27.02.2012 r. poinformowal, ze zgloszenie rob6t
budowlanych z 13.02.2012 r. zostalo przyjete i nie wnosi zastrzezen do wnioskowanego

zamierzenia.

3.4. W wyniku przeprowadzonych czynnosci w zakresie, czy wydatki zadeklarowane
przez Beneficjenta sg zgodne z zasadami dotyczgcymi pomocy publicznej ustalono,

ze:
Beneficjentem jest jednostka samorzadu terytorialnego, a zakres rzeczowy projektu obejmuje
termomodemizacj¢ budynku uzytecznosci publicznej, tj. Zespotu Szkot Samochodowych
w Bydgoszczy.
Projekt odnosi sig¢ do zakresu zadan publicznych nalozonych na gmine w drodze ustawowe;.
Produkty powstate w wyniku realizacji projektu beda ogélnodostepne, a za korzystanie z nich
nie b¢da pobierana oplaty.
Zakres oddziatywania projektu ograniczony jest miejscowo do rynku lokalnego.

Ponadto  Beneficjent, w piSmie =z 19.02.2015 r. oswiadczyl, ze zadanie
pn. ,, Termomodernizacja budynku Zespolu Szkél Samochodowych, przy ul. Powstarncéw
Wielkopolskich 63 w Bydgoszczy” dofinansowane ze srodkéw RPO WK-P w trakcie realizacji
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nie byto wspdlfinansowane z innych Srodkéw zewnetrznych. Zrédia finansowania zadania
to Budzet Miasta Bydgoszczy i srodki EFRR.

3.5W wyniku przeprowadzonych czynnosci w zakresie, czy zostaly zachowane
obowiazki w zakresie informacji i promocji ustalono, ze:

W toku czynnosci audytowych Beneficjent przedtozyl nastgpujace materiaty informacyjno-
promocyjne, tj.: dtugopis metalowy, torbg ekologiczny oraz notes oprawiony w len.

Ww. materialy informacyjno-promocyjne zostaly oznaczone: logo Narodowej Strategii
Spojnosci  w formie znaku programu regionalnego, herbem wojewodztwa kujawsko-
pomorskiego wraz z odwotlaniem stownym do nazwy wojewodztwa, logo Beneficjenta wraz
z odwotaniem stownym do nazwy miasta, emblematem UE wraz z odwolaniem stownym
do Unii Europejskiej. Torba oraz notes zawieraja dodatkowo hasto "Md; region w Europie"
oraz nazw¢ projektu, a takze informacjg, ze projekt realizowany jest w ramach Regionalnego
Programu Operacyjnego Wojewoddztwa Kujawsko-Pomorskiego 2007-2013, nazwe osi
priorytetowej oraz dzialania.

Na podstawie dokumentacji zwiazanej z realizacja projektu po podpisaniu umowy
o dofinansowanie (tj. po 02.10.2013 r.) stwierdzono, ze Beneficjent zamieszczat logo
Narodowej Strategii Spéjnosci w formie znaku programu regionalnego wraz z odwotlaniem
stownym, herb Wojewoddztwa Kujawsko-Pomorskiego wraz z odwotaniem stownym
do nazwy wojewo6dztwa, logo Beneficjenta wraz z odwolaniem stownym do nazwy miasta,
emblemat UE wraz z odwolaniem stlownym do Unii Europejskiej i Eurcpejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego oraz hasto: "Mdj region w Europie".

W zwiazku z realizacja objetego badaniem projektu, Beneficjent zamiescit artykut opisujacy
realizacj¢ projektu opublikowany w Gazecie Wyborczej w dniu 22 listopada 2013 r. Ww.
informacja prasowa zostata oznaczona: logo Narodowej Strategii Spdjnosci w formie znaku
programu regionalnego wraz z odwolaniem slownym, herbem Wojewodztwa Kujawsko-
Pomorskiego wraz z odwotlaniem stownym do nazwy wojewodztwa, logo Beneficjenta wraz
z odwotaniem stlownym do nazwy miasta, emblematem UE wraz z odwolaniem stownym
do Unii Europejskiej i Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego oraz haslem
programu "MJj region w Europie". Ponadto zamieszczono réwniez: informacje,
ze przedmiotowy projekt realizowany jest dzigki wsparciu ze srodkéw Unii Europejskiej w
ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata
2007-2013, atakze nazwe osi priorytetowej idzialania oraz wskazano catkowita wartos$é
inwestycji, kwote dofinansowania z EFRR i Budzetu Miasta.

Na stronie internetowej Beneficjenta (www.bydgoszcz.pl), w zakladce ,,projekty europejskie”
zamieszczona zostala informacja o projekcie i1 jego dofinansowaniu ze srodkéw EFRR.
Ponadto na stronie internetowe]j zamieszczono logo Narodowej Strategii Spdjnosci w formie
znaku programu regionalnego wraz z odwotaniem stownym, herb Wojewodztwa Kujawsko-
Pomorskiego wraz z odwolaniem slownym do nazwy wojewodztwa, emblemat UE wraz
z odwotaniem stownym do Unii Europejskiej i Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego. Na stronie tej zamieszczono réwniez informacj¢ o: zZrodiach finansowania
projektu, terminie realizacji projektu, catkowitej wartosci projektu, celach projektu oraz
numerze dzialania, nazwie osi priorytetowej i dzialania.

4, W wyniku przeprowadzonych czynnosci w zakresie, czy wklad publiczny zostal
wyplacony Beneficjentowi (art. 80 rozporzadzenia Rady (WE) nr 1083/2006)
ustalono, zZe:
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W dniu 10.04.2014 r. Beneficjent zlozyt w Instytucji Zarzadzajace] ostateczng wersje
wniosku o0 platnosé¢ nr RPKP.02.03.00-04-030/12-02 na kwotg wydatkéw kwalifikowalnych
1.609.723,53 zl, kwota wnioskowana 1.000.000,00 zt.

Na rachunek bankowy Beneficjent nr 98 1240 6452 1111 0010 5181 0161, wskazany
wumowie o dofinansowanie 24.07.2014 r. wplynely nastgpujace kwoty: 993.540,73 zi
16.459,27 z}, facznie 1.000.000,00 zt.

IZ RPO WK-P poinformowala pisemnie Beneficjenta o zatwierdzeniu ww. wniosku
o platnos¢ oraz o przekazaniu dofinansowania.

1. UWAGI ZGLOSZONE PRZEZ OSOBY OBECNE PRZY CZYNNOSCIACH

Na tym protokd! zakonczono.
Protokot zostal odczytany wszystkim osobom obecnym, bioracym udzial w czynnosciach.

Protokdt sporzadzony zostat w 2 jednobrzmiacych egzemplarzach, z ktérych jeden po
uprzednim odczytaniu i podpisaniu pozostawiono w Urzedzie Miasta Bydgoszczy.

Podpisy:
os6b obecnych przy czynnosciach , . .
ze strony Beneficjenta: 0s6b przeprowadzajqcych czynnosci:
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Ak%mm Doligalska

(data i podpis referendarza Aleksandry Doligalskiej)

Pani Kinga Olejnik-Kokot — inspektor w Wydziale
Zamowien Publicznych w Urzedzie Miasta Bydgoszezy
nieobecna z powodu urlopu wypoczynkowego
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lb‘ Bydgoszcz, dnia 3 marca 2015 r.

Kontrola
Skarbowa

URZAD KONTROLI SKARBOWEJ
W BYDGOSZCZY

UKS04W3E.7112.1.10.2015.4

PROTOKOL OGLEDZIN

sporzadzony na podstawie art. 172 § 2 pkt 3 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja
podatkowa (Dz. U. z 2012 r. poz. 749 ze zm.) w zwiazku z art. 3a ust. 8 i 9 pkt 2 ustawy
z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o kontroli skarbowej (Dz. U.z 2011 r. nr 41 poz. 214 ze zm.).

Paulina Gizinska - Inspektor kontroli skarbowej,

Aleksandra Doligalska - referendarz

dzialajace na podstawie upowaznienia Generalnego Inspektora Kontroli Skarbowej nr MF-DO-

RPOWK-P-14-/2015 z dnia 2 lutego 2015 r. do przeprowadzenia czynnosci w zakresie audytu,

w zwiazku z prowadzonym audytem operacji w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego

Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013

w obecnosci:

— Pana Janusza Tomas — Dyrektora Zespotu Szkot Samochodowych w Bydgoszczy,

— Pani Angeliki Daron - gléwnego specjalisty Wydzialu Rozwoju i Wdrazania Polityki
Terytorialnej w Urzedzie Miasta Bydgoszczy

— Pani Bernadety Bata — inspektor nadzoru w Wydziale Inwestycji Miasta w Urzedzie Miasta
Bydgoszczy

na podstawie art. 286 § 1 pkt 3 ww. ustawy Ordynacja podatkowa w zwiazku z art. 3a ust. 8 i 9

pkt 2 ww. ustawy o kontroli skarbowej,

w dniu 3 marca 2015 r., dokonaly ogledzin miejsca realizacji projektu pn. ,, 7. ermomodernizacja

budynku Zespolu Szk6t Samochodowych, przy ul  Powstahcéw Wielkopolskich 63

w Bydgoszczy”.

Ogledzinom poddano roboty budowlane zrealizowane w ramach wniosku o platnosé
nr: RPKP.02.03.00-04-030/12-02 obejmujace polaczone ze sobg budynki Zespolu Szkél
Samochodowych, w tym budynek sali gimnastycznej oraz budynek stacji kontroli pojazdow.
Ponadto ogledzinami objeto tablice pamiatkows zlokalizowang w ww. miejscu realizacji

projektu.

W toku ogledzin stwierdzono, co nastepuie:

— wykonano elewacjg wszystkich istniejacych budynkéw w kolorze pomaranczowo-szarym,

— pokryto dach warstwa styropapy,

— zamontowano instalacj¢ odgromowa,

— wymieniono parapety zewngtrzne we wszystkich istniejacych oknach,

— wymieniono stolarke zewnetrzng - drzwi wejsciowe (8 sztuk) oraz stolarke okienng
W piwnicy,

— zamontowano od wewnatrz we wszystkich istniejacych oknach nawiewniki higrosterowalne,

— w ramach modernizacji instalacji c.o. we wszystkich pomieszczeniach:

a) wymieniono grzejniki,
b) wymieniono przewody,
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¢) zamontowano zawory termostatyczne,
d) zamontowano zawory podpionowe,
e) zamontowano automatyczne odpowietrzniki,
ponadto w kotlowni wymieniono pompy obiegowe oraz zamontowano wymiennik ciepla
i zawor bezpieczenstwa.
W trakcie przeprowadzonych ogledzin stwierdzono, ze budynki szkoty sg uzytkowane zgodnie z
przeznaczeniem.
W miejscu realizacji projektu przed budynkiem Zespolu Szkét Samochodowych zostata
umieszczona tablica pamigtkowa.
Tablica zawiera nizej wymienione informacje, zajmujace 25% powierzchni tablic:
— logo Narodowej Strategii Spdjnosci w wersji programu regionalnego wraz z odwolaniem
stownym,
— logo Unii Europejskiej wraz z odwolaniem stownym do Unii Europejskiej i Europejskiego
Funduszu Rozwoju Regionalnego,
— herb Wojewéddztwa Kujawsko — Pomorskiego oraz odwolanie stowne do wojewddztwa,

— logo Beneficjenta wraz z odwolaniem stownym do nazwy miasta,

— hasto programu w brzmieniu ,,Mdj region w Europie”,

oraz na pozostalej czg¢sci:

~ herb Wojewddztwa Kujawsko — Pomorskiego i opis: Urzad Marszatkowski Wojewodztwa

Kujawsko-Pomorskiego,

— nazw¢ projektu: Termomodernizacja budynku Zespotu Szkot Samochodowych, przy
ul. Powstancow Wielkopolskich 63 w Bydgoszczy.

— calkowita wartos¢ inwestycji - 1.761.319,00 zl, kwot¢ dofinansowania z Europejskiego
Funduszu Rozwoju Regionalnego — 1.000.000,00 z! oraz kwote z Budzetu Miasta —

761.319,00 zi,
— nazwe Beneficjenta: Miasto Bydgoszcz,
— termin realizacji: styczen 2012 — grudzien 2013,
— informacje, ze ,,Projekt wspolfinansowany ze Srodkow Europejskiego Funduszu Rozwoju

Regionalnego w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-
Pomorskiego na lata 2007-2013 oraz ze srodkow budzetu Miasta Bydgoszczy”.

Z przeprowadzonych ogledzin sporzadzono dokumentacj¢ fotograficzna, zapisang na ptycie
DVD, zalaczonej do akt sprawy.

Osoby biorace udziat w czynnosciach kontrolnych nie zglosity zastrzezen do tresci protokotu.
Na tym protokét zakonczono.

Niniejszy protok6l sporzadzono w 2 jednobrzmiacych egzemplarzach, z ktérych jeden

doreczono Beneficjentowi, drugi egzemplarz pozostaje w aktach sprawy.
DYREKTORE.
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(podpis os6b bioracej udzial w ogledzinach) (inspektor kontroli skarbowej (referendarz

Paulina Gizinska) Aleksandra Doligalska)



Wylaczenie jawnosci na podst. art. 5 ust. 1 ustawy z dnia 6 wrze$nia 2001 r. o dostepie do
informacji publicznej w zwiazku z przepisami ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo
zaméwien publicznych (protokét: str. 11-12).

Jawnos¢ wylaczyta: Adrianna Sudomirska —
Koordynator Zespotu Audytu i Kontroli Zarzadcze;j
Urzedu Miasta Bydgoszczy.







