Protokol Nr XLIV/21
z sesji Rady Miasta Bydgoszczy
z dnia 29 wrzeSnia 2021 r.
(w godz. 9% _ 1630)

Przewodniczaca Rady Miasta Monika Matowska otworzyla XLIV sesje Rady
Miasta Bydgoszczy.

Powitala Radnych Rady Miasta, Prezydenta Miasta, Zastepcéw Prezydenta,
Skarbnika Miasta, Sekretarza Miasta, Komendantéw: Policji, Panstwowej Strazy
Pozarnej, Strazy Miejskiej, zaproszonych gosci, dyrektoréw wydziatow Urzedu
Miasta, gminnych jednostek podlegtych i wspolpracujacych z Miastem,
przedstawicieli zwiazkéw zawodowych, rad osiedli, prasy, radia i telewizji oraz
osoby, ktore przybyly na sesje lub ogladaja transmisje sesji Rady Miasta
Bydgoszczy.

Przewodniczgca Rady Miasta Monika Matowska pozegnala odchodzacego na
emerytur¢ Pana Waldemara Wintera — Dyrektora Wydzialu Uprawnief
Komunikacyjnych. Podzigkowata za wieloletniag wspdtprace i wsparcie dla Rady
Miasta, Prezydentéw Miasta oraz mieszkancéw Bydgoszczy.

Prezydent Miasta Rafal Bruski podzigkowat za wiele lat wspélpracy, pomoc
i ksztalcenie mtodych urzednikéw. Podkreslil, ze byt to okres w ktérym nie byto
zadnych problem6éw zwigzanych z funkcjonowaniem Wydziatu Uprawnieri
Komunikacyjnych.

Przewodniczgca Rady Miasta Monika Matowska wraz z Prezydentem Miasta
Rafatem Bruski przekazali podzigkowania oraz upominek.

Dyrektor Wydzialu Uprawnien Komunikacyjnych Waldemar Winter
powiedzial, ze jest to wielki zaszczyt moc przemawiaé na sali sesyjnej. Wyrazit
zadowolenie, ze mogt swojg wiedzg i do$wiadczeniem dzielié¢ sie z innymi.
Szczegolne podzigkowania przekazal pracownikom Urzedu Miasta, z ktérymi
miat okazje bezposrednio wspdtpracowad.

Ad. pkt 2

Przewodniczaca Rady Miasta Monika Matowska stwierdzita, ze liste
obecnosci podpisato 28 radnych, a wigc Rada jest wladna do podejmowania
prawomocnych uchwat i decyz;ji.




Ad. pkt3

Powolanie Komisji uchwal i wnioskéw.

Radni zglosili nastgpujace kandydatury:
Elzbiety Rusielewicz, Katarzyny Tomaszewskiej, Andrzeja Miynskiego.
Radni wyrazili zgodg na prace w Komisji.

Wynik glosowania:
W.1 jednogtosnie tj. 26 gloséw ,,za”.
Komisja zostata powotana w wyzej wymienionym skladzie.

Ad. pkt 4

Uchwalenie porzadku obrad

Przewodniczaca Rady Miasta Monika Matowska poinformowala, ze
Nadlesnictwo Bydgoszez nie przyjelo zaproszenia na sesje Rady Miasta
Bydgoszczy. Jednoczesnie podkreslita, ze zaproszenie zostato wystane z duzym
wyprzedzeniem. W zwigzku z powyzszym punkt nie zostal umieszczony
w porzadku obrad dzisiejszej sesji.

Przewodniczaca Rady Miasta Monika Matowska przedstawila wnioski
ztozone do porzadku obrad XLIV sesji Rady Miasta Bydgoszczy:

v’ na wniosek Przewodniczgcego Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji:

» Projekt uchwaty w sprawie zmiany nazwy czesci ulicy Akademickie;.

» Projekt uchwaly w sprawie przekazania wniosku z dnia 23 sierpnia

2021 r. zgodnie z wlasciwosciag (RM.1511.64.2021).
> Projekt uchwaly w sprawie zmiany nazwy skwerowi na terenie
Bydgoszczy.

Jezeli radni wyraza zgodg na ich wprowadzenie do porzadku obrad, to zostang
umieszczone przed sprawozdaniem Przewodniczacej Rady Miasta i Prezydenta
Miasta z dziatalno$ci w okresie miedzysesyjnym.
Wiceprzewodniczagca Rady Miasta Joanna Czerska — Thomas zlozyla
wniosek o wprowadzenie do porzadku obrad Stanowiska w sprawie
przestrzegania przez wladze Bydgoszczy zasady niedyskryminacji.
Radny Jaroslaw Wenderlich majac na uwadze fakt, ze dopiero wczoraj radni
otrzymali uchwalg Regionalnej Izby Obrachunkowej, z ktérej wynika, ze plan
inwestycyjny zostal wykonany tylko w ponad 15%. Pojawila sic takze
niepokojaca informacja o wzrodcie kwoty zalegtosci budzetowych netto,
w relacji do analogicznego okresu roku ubieglego o kwote ponad 30 min 7,
w tym podatkowych na kwote 3 mln 882 tys. zt. Ponadto w informacji wskazano
podjete w 1 pélroczu 2021 r. dzialania windykacyjne, majace na celu
zmniejszenie nalezno$ci Miasta, ktorych termin platnosci uplynal. W ocenie
Sktadu Orzekajgcego nalezy podja¢ dalsze, prawem dopuszczone czynnosci.




W zwiazku z powyzszym w imieniu Radnych Klubu Prawa i Sprawiedliwosci
ziozyt wniosek, aby Informacja o przebiegu wykonania budzetu Miasta
Bydgoszczy, informacja o ksztattowaniu si¢ wieloletniej prognozy finansowe;j
oraz informacja o przebiegu wykonania planéw finansowych samorzadowych
instytucji kultury i samodzielnych publicznych zaktadéw opieki zdrowotnej za
I potrocze 2021 roku zostata przeniesiona na poczatek obrad sesji.

Prezydent Miasta Rafal Bruski poinformowal, ze szczegétowe informacije
w zakresie oczekiwanym przez radnego J. Wenderlicha, przygotuje Skarbnik
Miasta P. Tomaszewski. Wymaga to jednak czasu. W zwiazku z tym
rekomenduj, zeby ten punkt pozostal na dotychczasowym miejscu w porzadku
obrad ses;ji.

Radny Pawet Bokiej poprosit o przestanie Stanowiska zgloszonego przez
Wiceprzewodniczacg Rady Miasta J. Czerska — Thomas. Radni nie znaja jego
tresct, tylko sam tytut.

Przewodniczaca Rady Miasta Monika Matowska poinformowala, ze
Stanowisko zostanie za chwile przestane do radnych.

Wiceprzewodniczaca Rady Miasta Joanna Czerska — Thomas powiedziala,
ze Stanowisko zostalo wystane do Biura Rady Miasta i za chwile radni je
otrzymajg. Odczytala tre$¢ Stanowiska.

Stanowisko
W sprawie przestrzegania przez wtadze Bydgoszczy zasady niedyskryminacji

Odpowiadajac na apel Waldemara Budy - Sekretarza Stanu w Rzadzie Premiera
Mateusza Morawieckiego, ktéry zostat skierowany do polskich samorzadéw, Rada
Miasta Bydgoszczy potwierdza konsekwentne dzialanie w celu zapobiegania
~wszelkiej dyskryminacji ze wzgledu na pleé, ras¢ lub pochodzenie etniczne,
religi¢ lub swiatopoglad, niepelnosprawnosé, wiek lub orientacje seksualng”.
W zadnym z przyjetych przez radnych dokumentéw nie sa zrdznicowane prawa
obywateli. W pelni stosowane sa przepisy art. 32 Konstytucji Rzeczypospolitej
Polskiej  gwarantujagce  kazdemu prawo do réwnego traktowania
i niedyskryminowania w zyciu politycznym, spotecznym lub gospodarczym
z jakiejkolwiek przyczyny.

Informujemy, ze w Bydgoszczy dziata Bydgoska Rada ds. Réwnego Traktowania,
ktéra zostata powolana miedzy innymi w celu monitorowania, analizowania
i przeciwdziatania dyskryminacji.

Rada Miasta z ubolewaniem dostrzega, ze zasady tej nie przestrzegaja niektére
osoby sprawujgce dzisiaj najwazniejsze funkcje w Panstwie. Co gorsze, czynig
z takiego dziafania wrecz sposéb dla osiagniecia biezacych korzysci politycznych.
Postawa taka budzi uzasadniony sprzeciw zaréwno w kraju jak i poza jego
granicami.
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Radny Jarostaw Wenderlich zawnioskowal o powotanie zespotu, ktéry
opracuje wspdlne Stanowisko. Przypomniat o sytuacji, kiedy radny
M. Lewandowski nie zostal wybrany do Rady ds. Réwnego Traktowania.
Wedlug radnego jest to dyskryminacja ze wzgledu na poglady polityczne.
Uwaza, ze powolanie zespotu bedzie dobrym rozwigzaniem, aby wspdlnie
Stanowisko wypracowaé i jednoglosnie je przyjac. Jako kandydata do pracy
w zespole zglosit radnego M. Lewandowskiego.

Przewodniczaca Rady Miasta Monika Matowska uwaza, Ze nie ma
koniecznosci powolywania zespotu. Jest powolana Komisja Uchwat
i Wnioskéw, do ktérej mozna zglaszaé swoje uwagi i poprawki do tresci
Stanowiska. Mozna takze uzgodni¢ tre$¢ przedmiotowego Stanowiska
z Wiceprzewodniczacg Rady Miasta J. Czerskg — Thomas.

Radny Marcin Lewandowski uwaza, Ze opracowanie tre$ci Stanowiska
wymaga czasu. Zapytal, czy nalezy zarzadzi¢ przerwe w obradach sesji, aby
skonsultowaé jego tres¢? Poprosit o poddanie pod glosowanie wniosku
zgloszonego przez radnego J. Wenderlicha.

Radny rozumie, ze od teraz przy propozycji wprowadzenia do porzadku obrad
apelu, bedzie mozna odczytywaé jego tresci. Poniewaz dotychczas
Przewodniczgca Rady Miasta nie pozwalala Radnym Klubu PiS prezentowaé
tresci apelow, przed ich wprowadzeniem do porzadku obrad.

Przewodniczgca Rady Miasta Monika Matowska zwrdcita uwage, ze
stanowiska zwyczajowo sa wprowadzane na koniec porzadku obrad. Bedzie
wiec czas, na dokonanie zmian. Natomiast odczytanie tresci Stanowiska
nastapilo na wniosek radnego P. Bokieja.

Whioski:
— dot. wprowadzenia do porzadku obrad projektu uchwaly w sprawie
zmiany nazwy czesci ulicy Akademickiey.
Wynik gltosowania:
W.2 20 glosow ,,za”, 1 glos ,,przeciw”, 6 gloséw ,, wstrzymujgcych”.
Whniosek zostat przyjety.

— dot. wprowadzenia do porzadku obrad projektu uchwaly w sprawie
przekazania wniosku z dnia 23 sierpnia 2021 r. zgodnie z wlasciwoscig
(RM.1511.64.2021).

Wynik glosowania:
W.3 24 glosy ,,za”, brak gloséw ,, przeciw”, 3 glosy ,, wstrzymujgce”.
Whiosek zostat przyjety.

— dot. wprowadzenia do porzadku obrad projektu uchwaly w sprawie
zmiany nazwy skwerowi na terenie Bydgoszczy.
Wynik glosowania:
W.4 26 gloséw ,,za”, brak glosow ,,przeciw”, 1 glos ,, wstrzymujgcy”.
Whniosek zostat przyjety.



— dot. wprowadzenia do porzadku obrad Stanowiska w sprawie

przestrzegania przez wiadze Bydgoszczy zasady niedyskryminacyi.
Wynik glosowania:

W.S 19 gloséw ,,za”, 9 glosow ,, przeciw”, brak gloséw ,, wstrzymujgce”.
Whniosek zostal przyjety.

dot. wprowadzenia do porzadku obrad Informacji dotyczgcej uchwaty
Regionalnej Izby Obrachunkowej.

Wynik gltosowania:

W.6 9 gloséw ,,za”, 18 glosow ,,przeciw”, brak gloséw ,, wstrzymujgce”.
Whniosek nie zostat przyjety.

dot. powolania zespolu majgcego na celu przygotowanie tresci
Stanowiska.

Wynik glosowania:

W.7 10 gloséw ,za”, 18 gloséw ,przeciw”, brak gloséw
» wstrzymujgce .

Whiosek nie zostat przyjety.

Pod glosowanie poddany zostal porzadek obrad wraz ze zmianami.
Wynik glosowania:
W.8 19 gloséw ,,za”, 5 glosow ,,przeciw”, 3 glosy ,, wstrzymujgce ”.

Porzadek obrad zostal przyjety w nastepujacym brzmieniu:

1

. Otwarcie sesji.

2. Stwierdzenie kworum.

3

. Powotanie Komisji Uchwat i Wnioskdow.

4. Uchwalenie porzadku obrad.

W

. Przyjecie protokotow:

v" Nr XLI z sesji Rady Miasta Bydgoszczy z dnia 30 czerwca 2021 r.,
v" Nr XLII z sesji Rady Miasta Bydgoszczy z dnia 18 sierpnia 2021 r.,
v" XLIII z sesji Rady Miasta Bydgoszczy z dnia 1 wrzesnia 2021 r.
Projekt uchwaly w sprawie zwolnienia z optat za korzystanie z ushig
publicznego transportu zbiorowego o charakterze uzytecznosci publiczne;j
w Bydgoszczy w dniu 1 listopada w latach 2021-2023.
Projekt uchwaly w sprawie utworzenia Parku Kulturowego Stare Miasto
w Bydgoszczy.
Projekt uchwaly w sprawie miejscowego planu zagospodarowania
”Polonia” w Bydgoszczy.
Projekt uchwaty w sprawie projektu uchwaty w sprawie uchwalenia zmian
Regulaminu dostarczania wody i odprowadzania $ciekéw na terenie
Miasta Bydgoszczy.
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Projekt uchwaty zmieniajgcy uchwale w sprawie Miejskiego Programu
Profilaktyki i Rozwigzywania Probleméw Alkoholowych oraz
Przeciwdziatania Narkomanii na 2021 rok.

Projekt uchwaly w sprawie przyjecia projektu uchwaly w sprawie
ustanowienia pomnikiem przyrody dgbu szypulkowego rosnacego przy
ul. Inowroctawskiej w Bydgoszczy.

Projekt uchwaly w sprawie przyjecia projektu uchwaly w sprawie
ustanowienia pomnikiem przyrody platana klonolistnego rosnacego na
Placu Teatralnym w Bydgoszczy.

Projekt uchwaly w sprawie przyjecia projektu uchwaly w sprawie
ustanowienia pomnikiem przyrody topoli szarej rosngcej przy
ul. Kcynskiej w Bydgoszczy.

Projekt uchwaly w sprawie uzgodnienia odstepstw od zakazdw
obowigzujgcych w stosunku do wybranych pomnikéw przyrody
w zwigzku z pracami wykonywanymi na potrzeby ochrony przyrody.
Projekt uchwaly w sprawie zaopiniowania lokalizacji kasyna gry
w lokalu budynku przy ul. Nakielskiej 86 ,Hotel Wodnik”
w Bydgoszczy.

Projekt uchwaty w sprawie ustanowienia prawa stuzebnosci przesytu na
nieruchomosci, stanowigcej wiasnos¢ Miasta Bydgoszczy, potozonej przy
ul. Granicznej 13.

Projekt uchwaly w sprawie realizacji roszczenia wspélnoty mieszkaniowe;
mieszczacej si¢ w budynku przy ul. Zmudzkiej 8 o nabycie nieruchomosci
przyleglej w celu utworzenia dziatki budowlanej oraz wyrazenia zgody na
udzielenie bonifikaty.

Projekt uchwaly w sprawie sprzedazy nieruchomosci gruntowei,
stanowigcej ~ wilasno$¢  Miasta  Bydgoszczy  polozonej  przy
ul. Leczyckie;j.

Projekt uchwaly zmieniajacy uchwale w sprawie regulaminu
okreSlajgcego wysokos¢ oraz szczegélowe warunki przyznawania
nauczycielom niektérych sktadnikéw wynagrodzenia.

Informacje o realizacji inwestycji na terenie miasta oraz o sytuacji na
rynku inwestycji publicznych.

Projekt uchwaty w sprawie przyjecia informacji o przebiegu wykonania
budzetu Miasta Bydgoszczy, informacji o ksztaltowaniu sie wieloletniej
prognozy finansowej oraz informacji o przebiegu wykonania planéw
finansowych samorzagdowych instytucji kultury i samodzielnych
publicznych zaktadoéw opieki zdrowotnej za I potrocze 2021 roku.

Projekt uchwaty zmieniajacy uchwale w sprawie uchwalenia budzetu
miasta na 2021 rok (7).

Projekt uchwaly zmieniajgcy uchwate w sprawie wieloletniej prognozy
finansowej Miasta Bydgoszczy (9).



24.Projekt uchwaly w sprawie rozpatrzenia petycji wielokrotnej
(RM.152.39,40.2021).

25. Projekt uchwaty w sprawie przekazania petycji z dnia 7 czerwca 2021 r.
(RM.152.43.2021).

26. Projekt uchwaty w sprawie przekazania petycji z dnia 7 czerwca 2021 r.
(RM.152.44.2021).

27. Projekt uchwaty w sprawie rozpatrzenia skargi z dnia 1 czerwca 2021 r.
na Prezydenta Miasta Bydgoszczy (RM.1510.187.2021).

28. Projekt uchwaty w sprawie rozpatrzenia skargi z dnia 28 maja 2021 r. na
Prezydenta Miasta Bydgoszczy (RM.1510.188.2021).

29. Projekt uchwaly w sprawie rozpatrzenia wniosku z dnia 24 czerwca
2021 r. o przeprowadzenie konsultacji spotecznych dotyczacych
zanieczyszczenia Srodowiska Bydgoszezy (RM.1510.195.2021).

30. Projekt uchwaly w sprawie przekazania wniosku z dnia 12 lipca 2021 r.
zgodnie z wlasciwoscig (RM.1511.60.2021).

31. Projekt uchwaly w sprawie przekazania petycji z dnia 1 grudnia 2020 r.
(RM.152.32.2020).

32. Projekt uchwaly w sprawie rozpatrzenia wniosku z dnia 23 czerwca
2021 r. (RM.1510.193.2021).

33. Projekt uchwaly w sprawie rozpatrzenia wniosku z dnia 23 czerwca
2021 r. (RM.1510.194.2021).

34. Projekt uchwaty w sprawie przekazania wniosku z dnia 8 sierpnia 2021 r.
zgodnie z wlasciwosciag (RM.1510.200.2021).

35.Projekt uchwaly w sprawie przekazania wniosku z dnia 14 lipca
2021 r. zgodnie z wlasciwoscia (RM.1511.61.2021).

36. Projekt uchwaty w sprawie przekazania skargi z dnia 16 sierpnia 2021 r.
zgodnie z wlasciwoscig (RM.1511.62.2021).

377. Projekt uchwaly w sprawie zmiany nazwy czesci ulicy Akademickiej.

38. Projekt uchwaly w sprawie przekazania wniosku z dnia 23 sierpnia 2021 r.
zgodnie z wlasciwoscia (RM.1511.64.2021).

39.Projekt uchwaly w sprawie zmiany nazwy skwerowi na terenie
Bydgoszczy.

40. Stanowisko Rady Miasta Bydgoszczy w sprawie przestrzegania przez
wladze Bydgoszczy zasady niedyskryminacji.

41. Sprawozdanie Przewodniczacej Rady Miasta i Prezydenta Miasta
z dziatalnosci w okresie miedzysesyjnym.

42. Komunikaty.

43. Zakonczenie sesji.



Ad. pkt §

Przewodniczaca Rady Miasta Monika Matowska poinformowala, ze
Protokoty:

— Nr XLI z sesji Rady Miasta Bydgoszczy z dnia 30 czerwca 2021 .,

— Nr XLII z sesji Rady Miasta Bydgoszczy z dnia 18 sierpnia 2021 r.,

- Nr XLIII z sesji Rady Miasta Bydgoszczy z dnia 1 wrzesnia 2021 r.
byly wyltozone do wgladu w Biurze Rady Miasta.

Nie zgloszono uwag i wnioskow.

Radny Jaroslaw Wenderlich — wniosek formalny — zwrécil uwage, ze nie
zostat poddany pod glosowanie wniosek, dotyczacy przeniesienia na poczatek
obrad sesji projektu uchwaly w sprawie przyjecia informacji o przebiegu
wykonania budzetu Miasta Bydgoszczy, informacji o ksztattowaniu sie
wieloletniej prognozy finansowej oraz informacji o przebiegu wykonania
planéw finansowych samorzadowych instytucji kultury i samodzielnych
publicznych zakladéw opieki zdrowotnej za I pétrocze 2021 roku.

Whiosek:

— dot. przeniesienia na poczatek obrad sesji projektu uchwaty w sprawie
przyjecia informacji o przebiegu wykonania budzetu Miasta Bydgoszczy,
informacji o ksztaltowaniu si¢ wieloletniej prognozy finansowej oraz
informacji o przebiegu wykonania planéw finansowych samorzadowych
instytucji kultury i samodzielnych publicznych zakladéw opieki
zdrowotnej za [ pétrocze 2021 roku.

Wynik gltosowania:
W.9 8 gloséw ,,za”, 19 glosow ,, przeciw”, brak gloséw ,, wstrzymujgce”.
Whiosek nie zostat przyjety.

Radny Marcin Lewandowski -— wniosek formalny — zlozyt wniosek
o przeniesienie na kolejng sesje, projektu uchwaly w sprawie zmiany nazwy
czesci ulicy Akademickiej, z uwagi na brak opinii Komisji Kultury i Nauki.
Przewodniczaca Rady Miasta Monika Matowska zwrdcita uwage, ze kazdy
projekt uchwaty posiada opinie, co najmniej jednej Komisji.

Pod glosowanie poddany zostat porzadek obrad wraz ze zmianami.
Wynik glosowania:
W.10 15 gloséw ,,za”, 7 gloséw ,,przeciw”, 3 glosy ,, wstrzymujgce”.



Przewodniczaca Rady Miasta Monika Matowska poinformowata, ze podczas
glosowania nie zostala osiagnieta wiekszos¢ bezwzgledna. W zwigzku
z powyzszym ponownie poddano pod glosowanie porzadek obrad.

Pod glosowanie poddany zostat porzadek obrad wraz ze zmianami.
Wynik gltosowania:
W1 19 glosow ,,za”, 6 glosow ,, przeciw”, brak gloséw ,, wstrzymujgce”.

Porzadek obrad zostal przyjety w nastepujgcym brzmieniu:

Otwarcie ses;ji.

Stwierdzenie kworum.

Powotanie Komisji Uchwatl i Wnioskéw.

Uchwalenie porzadku obrad.

Przyjecie protokotow:

v' Nr XLI z sesji Rady Miasta Bydgoszczy z dnia 30 czerwca 2021 r.,
v' Nr XLII z sesji Rady Miasta Bydgoszczy z dnia 18 sierpnia 2021 r.,
v' XLIII z sesji Rady Miasta Bydgoszczy z dnia 1 wrzesnia 2021 r.

6. Projekt uchwaly w sprawie zwolnienia z oplat za korzystanie z ushig
publicznego transportu zbiorowego o charakterze uzytecznosci publicznej
w Bydgoszczy w dniu 1 listopada w latach 2021-2023.

7. Projekt uchwaly w sprawie utworzenia Parku Kulturowego Stare Miasto
w Bydgoszczy.

8. Projekt uchwaly w sprawie miejscowego planu zagospodarowania
”Polonia” w Bydgoszczy.

9. Projekt uchwaly w sprawie projektu uchwaly w sprawie uchwalenia
zmian Regulaminu dostarczania wody i odprowadzania $ciekdw na
terenie Miasta Bydgoszczy.

10.Projekt uchwaty zmieniajacy uchwale w sprawie Miejskiego Programu
Profilaktyki 1 Rozwigzywania Probleméw Alkoholowych oraz
Przeciwdziatania Narkomanii na 2021 rok.

11.Projekt uchwaly w sprawie przyjecia projektu uchwaly w sprawie
ustanowienia pomnikiem przyrody debu szypulkowego rosngcego przy
ul. Inowroctawskiej w Bydgoszczy.

12.Projekt uchwaly w sprawie przyjecia projektu uchwaty w sprawie
ustanowienia pomnikiem przyrody platana klonolistnego rosnacego na
Placu Teatralnym w Bydgoszczy.

13.Projekt uchwaly w sprawie przyjecia projektu uchwaly w sprawie
ustanowienia pomnikiem przyrody topoli szarej rosngcej przy
ul. Kcynskiej w Bydgoszczy.

14.Projekt uchwaly w sprawie uzgodnienia odstepstw od zakazow

obowigzujgcych w stosunku do wybranych pomnikéw przyrody

w zwigzku z pracami wykonywanymi na potrzeby ochrony przyrody.

e e
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15.Projekt uchwaly w sprawie zaopiniowania lokalizacji kasyna gry
w lokalu budynku przy wul. Nakielskiej 86 ,Hotel Wodnik”
w Bydgoszczy.

16.Projekt uchwaty w sprawie ustanowienia prawa stuzebnosci przesytu na
nieruchomosci, stanowigcej wlasno$¢ Miasta Bydgoszczy, poltozonej przy
ul. Granicznej 13.

17.Projekt uchwaly w sprawie realizacji roszczenia wspdlnoty
mieszkaniowej mieszczacej si¢ w budynku przy ul. Zmudzkiej 8
o nabycie nieruchomosci przylegtej w celu utworzenia dziatki budowlane;
oraz wyrazenia zgody na udzielenie bonifikaty.

18.Projekt uchwaly w sprawie sprzedazy nieruchomosci gruntowej,
stanowigcej ~ wlasnos¢  Miasta  Bydgoszczy  polozonej  przy
ul. Eegczyckie;.

19.Projekt uchwaly zmieniajagcy uchwale w sprawie regulaminu
okreslajgcego wysokos¢ oraz szczegélowe warunki przyznawania
nauczycielom niektérych sktadnikéw wynagrodzenia.

20.Informacje o realizacji inwestycji na terenie miasta oraz o sytuacji na
rynku inwestycji publicznych.

21.Projekt uchwaty w sprawie przyjecia informacji o przebiegu wykonania
budzetu Miasta Bydgoszczy, informacji o ksztaltowaniu sie wieloletniej
prognozy finansowej oraz informacji o przebiegu wykonania planéw
finansowych samorzadowych instytucji kultury i samodzielnych
publicznych zaktadéw opieki zdrowotnej za I pétrocze 2021 roku.

22.Projekt uchwaly zmieniajacy uchwate w sprawie uchwalenia budzetu
miasta na 2021 rok (7).

23.Projekt uchwaly zmieniajgcy uchwate w sprawie wieloletniej prognozy
finansowej Miasta Bydgoszczy (9).

24.Projekt uchwaly w sprawie rozpatrzenia petycji wielokrotnej
(RM.152.39,40.2021).

25.Projekt uchwaty w sprawie przekazania petycji z dnia 7 czerwca 2021 r.
(RM.152.43.2021).

26.Projekt uchwaly w sprawie przekazania petycji z dnia 7 czerwca 2021 r.
(RM.152.44.2021).

27.Projekt uchwaty w sprawie rozpatrzenia skargi z dnia 1 czerwca 2021 r.
na Prezydenta Miasta Bydgoszczy (RM.1510.187.2021).

28.Projekt uchwaly w sprawie rozpatrzenia skargi z dnia 28 maja
2021 r. na Prezydenta Miasta Bydgoszczy (RM.1510.188.2021).

29.Projekt uchwaly w sprawie rozpatrzenia wniosku z dnia 24 czerwca
2021 r. o przeprowadzenie konsultacji spotecznych dotyczacych
zanieczyszczenia Srodowiska Bydgoszczy (RM.1510.195.2021).

30.Projekt uchwaly w sprawie przekazania wniosku z dnia 12 lipca 2021 r.
zgodnie z wlasciwosciag (RM.1511.60.2021).
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31.Projekt uchwaly w sprawie przekazania petycji z dnia 1 grudnia 2020 r.
(RM.152.32.2020).

32.Projekt uchwaly w sprawie rozpatrzenia wniosku z dnia 23 czerwca
2021 r. (RM.1510.193.2021).

33.Projekt uchwaty w sprawie rozpatrzenia wniosku z dnia 23 czerwca
2021 r. (RM.1510.194.2021).

34.Projekt uchwaly w sprawie przekazania wniosku z dnia 8 sierpnia 2021 r.
zgodnie z wlasciwoscig (RM.1510.200.2021).

35.Projekt uchwaty w sprawie przekazania wniosku z dnia 14 lipca 2021 r.
zgodnie z wlasciwoscig (RM.1511.61.2021).

36.Projekt uchwaty w sprawie przekazania skargi z dnia 16 sierpnia 2021 r.
zgodnie z wlasciwoscia (RM.1511.62.2021).

377.Projekt uchwaty w sprawie zmiany nazwy czesci ulicy Akademickie;.

38.Projekt uchwaty w sprawie przekazania wniosku z dnia 23 sierpnia 2021
r. zgodnie z wlasciwoscig (RM.1511.64.2021).

39.Projekt uchwaly w sprawie zmiany nazwy skwerowi na terenie
Bydgoszczy.

40.Stanowisko Rady Miasta Bydgoszczy w sprawie przestrzegania przez
wiadze Bydgoszczy zasady niedyskryminacji.

41.Sprawozdanie Przewodniczacej Rady Miasta i Prezydenta Miasta
z dziatalnosci w okresie miedzysesyjnym.

42 Komunikaty.

43.Zakonczenie sesji.

Przyjecie protokotéw zostato poddane pod glosowanie.

Wynik glosowania:

W2 19 gloséw ,,za”, brak gltosow ,,przeciw”, 7 gloséw ,, wstrzymujgcych”.
Protokoty zostaly przyjete.

Ad. pkt 6
Zastepca Dyrektora ds. Transportu w_Zarzadzie Drég Miejskich

Komunikaciji Publicznej Rafal Grzegorzewski przedstawit projekt uchwaty
w sprawie zwolnienia z optat za korzystanie z ustug publicznego transportu
zbiorowego o charakterze uzytecznosci publicznej w Bydgoszczy w dniu
| listopada w latach 2021-2023.

Prezentacja jak w uzasadnieniu do projektu uchwaty.

Przewodniczaca Rady Miasta Monika Matowska poinformowala, ze
omoéwiony projekt uchwaty pozytywnie zaopiniowata Komisja Gospodarki
Komunalnej i Ochrony Srodowiska.

Pod glosowanie poddany zostat powyzszy projekt uchwaly.

Wynik glosowania:

W.13 jednomysinie tj. 26 gloséw ,,za”.

Uchwala zostata podjeta i oznaczona X1L.IV/925/21.
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Ad. pkt7

Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej Anna  Rembowicz-
Dziekciowska przedstawita w formie prezentacji multimedialnej projekt
uchwaty w sprawie utworzenia Parku Kulturowego Stare Miasto w Bydgoszczy.
Prezentacja jak w uzasadnieniu do projektu uchwaty.

Przewodniczaca Rady Miasta Monika Matowska poinformowata, ze
omoéwiony projekt uchwaly pozytywnie zaopiniowata Komisja Gospodarki
Przestrzenne;.

Radny Krystian Frelichowski wyrazit watpliwosci w zakresie mozliwosci
uzupetnien historycznej tkanki, wspolczesng zabudowa. Radny obawia sie, ze
nowe budynki nie beda pasowaty do historycznej zabudowy tej czeséci miasta.
Jako przyktad podal budynek, ktory znajduje sie na Placu Koscieleckich.
Zwrécit takze uwage, ze pierwszym sposobem utwardzania nawierzchni byt
bruk. Wedlug radnego zamiana bruku na ptyte chodnikows czy kostke, w zaden
sposob nie pasuje do historycznego wygladu Starowki.

Radny Jarostaw Wenderlich zglosit watpliwos¢ zwigzang z obszarem
planowanego Parku Kulturowego. Z granic Parku jest wylaczona ulica Focha,
czgs¢ ulicy Mostowej 1 Plac Teatralny. Zapytal, dlaczego nie zostaly one ujete
w proponowanych granicach obszaru? Czy w tych miejscach bedzie mozliwosé
sprzedazy alkoholu oraz ustawiania r6znych obiektéw reklamowych?

Radny Marcin Lewandowski przylaczyl si¢ do uwagi dotyczacej obszaru.
Zwrocit uwage, ze idgc ulica Mostowa w pierwszej kolejnosci widaé fasady
budynkéw na ulicy Focha. Jezeli tam zostang postawione wielkogabarytowe
reklamy, pokrywajace na przyklad rusztowania, to efekt bedzie niespecjalny.
Zapytat, czy nastgpily jakies zmiany odnosnie kwestii wygladu kwiaciarni na
Placu Wolnosci?

Spytal, czy uszkodzone plyty chodnikowe beda szybko wymieniane? W jaki
sposob ulice w tym obszarze, bedg bardziej uprzywilejowane? Czy beda latami
czekaly na wymiang, jak ma to miejsce z chodnikami na ulicy Mazowieckiej.
Zwrocit uwage na zapisy §10 ust. 1 pkt 2 dotyczacy zakazu prowadzenia dziatan
reklamowych. Czy nie zostaly ograniczone prawa obywatelskie, na przyklad
mozliwos¢ rozdawania ulotek reklamowych czy prowadzenia dzwickowych
dziatan informacyjnych?

Radny Pawel Bokiej stwierdzit, ze zdjecia robig wrazenie i wszyscy powinni
by¢ z tego dumni. Poinformowat, ze raczej zaglosuje ,,za” projektem uchwaty.
Wyrazit niezadowolenie z fragmentu prezentacji, ktdra przedstawiala zdanie
radnego, ktory optowal za odbudowa Zachodniej Pierzei Starego Rynku.
Wedlug radnego, uznawanie go za gléwng osobg, ktéra hamowala rozwoj
Miasta jest niestosowane.

Wielopoziomowy parking przedstawiany, jako jeden ze sztandarowych
inwestycji dla rozwoju Starego Miasta nie przekonuje radnego. Wedlug niego
budynek jest masywny i burzy pocztéwkowy wyglad na Stare Miasto od strony
Szwederowa.
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Radna Anna Mackiewicz pogratulowata konsekwencji w dazeniu do celu.
Zlozyla zapytanie o zielen i mozliwo$¢ jej usytuowania w obszarze Parku
Kulturowego.

Radny Szymon Rég podpisuje si¢ pod stowami radnego P. Bokieja. Poprosit
o przestanie prezentacji radnym.

Zapytat o obrys potencjalnych zabudowan zagospodarowania Rybiego Rynku.
Czy odbyly si¢ juz jakie$ uzgodnienia? Poprosit o informacje na ten temat.
VWiceprzewodniczacy Rady Miasta Lech Zagloba — Zygler podzickowal za
stalg, widoczna dbalos¢ o estetyke i zabytki miasta.

Wyrazit watpliwos¢ dotyczaca mozliwosci stosowania nowoczesnej zabudowy.
Za konieczne uwaza eliminowanie krzykliwych reklam.

Wedlug radnego, w obrebie Staréwki powinno byé jak najwiecej zieleni. Uwaza
takze, ze nalezy podja¢ dziatania zmierzajace do ozywienia ulicy Dhugiej.
Prezydent Miasta Rafal Bruski udzielil odpowiedzi na zadane pytania:

v' wyjaénil, ze Plac Teatralny i ulica Focha nie s3 objete przedmiotowym
projektem uchwaly, poniewaz nie jest tam opracowany miejscowy plan
zagospodarowania przestrzennego.

v’ poinformowat, ze do korica roku powinien zostaé ogloszony konkurs
architektoniczny na opracowanie koncepcji zagospodarowania Placu
Teatralnego, tacznie z ulica Mostows. Jest to inwestycja powiazane
z planami rozbudowy Opery Nova.

v' oznajmil, ze nie bedzie sklepéw z alkoholem na tym terenie, dopdki
wiladz¢ bedzie sprawowalo miasto. Poniewaz tylko miasto moze
decydowac, kto i jakie dziatania na tym obszarze moze prowadzi¢.

v’ zwrécit uwage, ze Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej
przedstawiata, kto co zrobit lub czego nie zrobil w sprawie miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego. Podkredlil, ze to 6wczesny
wojewoda ztozyt skarge do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego na
uchwate w sprawie planu. Stwierdzit, ze moze gdyby nie skarga, ktora
wplyneta do wojewody, to plan powstalby szybciej.  Natomiast
wstrzymanie wykonania uchwaly zablokowalo rewitalizacje Starego
Miasta.

v’ w sprawie Rybiego Rynku. Poinformowal, ze jest aktualizowana
dokumentacja i uzgadniana z Rada ds. estetyki. Inwestycja jest planowana
na przyszly rok, jezeli oczywiscie beds srodki finansowe w budzecie
miasta. Ponadto poinformowat, ze w przysztym tygodniu odbedzie
spotkanie z wiascicielem prywatnej dziatki i ma nadzieje, ze dojda do
porozumienia. Przypomniat, ze zgodnie z zapisami planu na tej dzialce,
gdzie obecnie funkcjonuje parking, powinny znalezé si¢ dwa budynki
wygladem przypominajgce spichrza.

Powiedzial, ze Urzad wystgpit do Powiatowego Inspektora Nadzoru
Budowlanego w zakresie skontrolowania legalnosci funkcjonowania
prywatnego parkingu na Rybim Rynku.
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v' przypomnial, ze po 2010 roku zostalo odnowionych ok. 300 kamienic.
Jest to mozliwe dzigki uchwale Rady Miasta w sprawie przyznawania
dotacji na prace konserwatorskie i restauratorskie obiektow zabytkowych.
Ponadto Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego, z ktérym ma
podpisang umowg, rocznie prowadzi ok. 80 postepowan w zakresie
budynkdéw, ktérych wiasciciele nie poczuwajg sie do tego, aby przywrécié
estetyke elewacji i skuteczno$é tych postepowan jest bardzo duza.
Ostatnim elementem stuzagcym odnawianiu kamienic jest presja
spoteczna. Jezeli jaka$ kamienica zostanie odrestaurowana, to czesto
wlasciciel sasiedniego budynku decyduje sie réwniez na remont.

v’ poinformowat, ze dotychczas nie bylo narzedzi prawnych, aby skutecznie
»walczy¢” z reklamami. W wielu przypadkach, dzieki Plastykowi Miasta
udato si¢ nakloni¢ poszczegoélne osoby, do dobrowolnej zmiany reklamy.
Dzigki uchwale w sprawie utworzenia Parku Kulturowego, ta sprawa
zostanie uregulowana.

v w sprawie zieleni w obszarze Parku Kulturowego. Przypomnial, ze
podejscie konserwatoréw jest takie, aby przywraca¢ stan historyczny.
Zgodnie ze starymi zdjeciami i rysunkami miasta i Starego Rynku tej
zieleni nie byto.

v’ zachecit radnego na wieczorny spacer ulicg Dhugg. Ten stan juz sie powoli
Zmienia.

Podzigkowat  pracownikom  Miejskiej Pracowni  Urbanistycznej za
zaangazowanie a radnym za okazane zaufanie.

Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej Anna _Rembowicz-
Dziekciowska udzielita odpowiedzi na zadane pytania:

— wyjasnita, ze ta uchwata nie reguluje sprawy realizacji nowych
budynkéw. Plan miejscowy okresla gabaryty budynkéw, wysokosci, linie
zabudowy. Plan miejscowy nigdy nie okresla, jak ma wygladaé budynek.
Jego projekt architektoniczny, jest realizowany na pdzniejszym etapie
inwestycyjnym.

— podkreslita, ze nie padto sformutowanie, ze bruk nie pasuje do Staréwki.
Byla mowa o eliminacji drobnowymiarowej kostki betonowej, tzw.
polbruku.

— dla obszaru Placu Teatralnego i Focha nie ma planu miejscowego, co
skutkuje paralizem inwestycyjnym. Miasto nie chce dopusci¢ do sytuacii,
ze podejmujac jedna uchwale, mozna doprowadzi¢ do zablokowanie
realizacji inwestycji, jaka jest rozbudowa Opery Nova. Poniewaz dla
obszaru Parku Kulturowego moga powstawaé inwestycje, tylko na
podstawie planu miejscowego, nie wolno wydawaé decyzji o warunkach
zabudowy.

— uwagi radnego M. Lewandowskiego dotyczyly Placu Wolnosci. Ta
uchwata nie reguluje w Zaden sposéb formy, jak te kioski majg wygladaé.
Maja one by¢ indywidualne, estetyczne, dostosowane do tej przestrzeni.
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— Wyjasnila, ze przedmiotowa uchwata bardziej reguluje niz zakazuje.
Reguluje, w jaki sposob konkretne dzialania nalezy prowadzié. Nie
zakazuje na przyktad umieszczania informacji na temat danego lokalu, ale
narzuca jak szyld ma wygladaé, zeby byt tad i porzadek. Zakazuje
prowadzenia reklam, ogranicza handel alkoholem, ale tylko w sklepach
migdzy godzing 22 a 6, ogranicza eksponowanie odziezy uzywanej od
strony frontow.

— uchwala nie reguluje wymiany plyt chodnikowych na ulicy
Mazowieckiej. Nawierzchnie chodnikéw moga by¢ realizowane w miare
potrzeb. Musza jednak by¢ dostosowane do nowych standardéw, ktére sa
juz wprowadzane réwniez na innych obszarach Srédmiescia.

— widzgc, ze historyczna tkanka popada w ruing i nalezy ja szybko ratowaé,
poniewaz kazdy miesigc poglebia jej degradacje a plan zostaje zaskarzony
do sadu, to czula bezsilnos¢. Skutkowato to prawie rocznym paralizem
rewitalizacji strefy staromiejskiej. Podkreslita, ze radny S. Pastuszewski
sam przyznal, ze dwukrotnie pisal wnioski do wojewody o uniewaznienie
planu. Zaznaczyla, ze majac nawet dobre intencje, to niektore dziatania
moga mie¢ zly skutek. Jednoczesnie zwrdcita uwage, ze plan miejscowy
daje mozliwos¢ realizacji Zachodniej Pierzei, nawet w historycznym
ksztalcie.

— wyjasnita, ze przedmiotowa uchwata moze regulowaé tylko tematyke,
ktora jest zapisana w art. 17 ustawy o ochronie zabytkéw i opiece nad
zabytkami. Zapisy dotyczace zieleni, znajdujg si¢ w uchwale w sprawie
kierunkow dzialan shizacych rewitalizacji przestrzeni publicznych
Starego Miasta.

Radny Krystian Frelichowski uwaza, ze uchwala jest niepetna skoro nie
chroni przed nowoczesng zabudows.

Stwierdzit, ze plyty chodnikowe, ktore zasugerowata na zdjeciu Dyrektor
Miejskiej Pracowni Urbanistycznej z jednej strony nie pasuja do wygladu
z a drugiej zamieniajg si¢ w slizgawke w okresie zimowym.

Radny Jarostaw Wenderlich zapytal, czy bylo rozwazane objecie ulicy Focha
na przyktad wylaczajac obszar Placu Teatralnego i Opery Nova.

Radny rozumie, ze plan zagospodarowania przestrzennego bedzie obejmowat
réwniez ulice Focha. Kiedy takiego planu mozna sie spodziewaé?

Stwierdzit, Ze powstanie Park Kulturowy, ale nie do kofica w Srédmiesciu.
Poniewaz na ulicy Focha i na Placu Teatralnym bedzie mozna wystawiaé rozne,
wielkoformatowe reklamy.

Radny Marcin Lewandowski zwrécil uwage na zapis §6 ust. 2 pkt 2 —
uwzglednienie zieleni wysokiej w aranzacji przestrzeni ulicy Focha. Skoro ulica
ta jest wylgczona z przedmiotowego projektu uchwaly, to dlaczego jest to
uwzglednione w planie?

Zapytal, dlaczego w okresie letnim bedg zakazane rosliny iglaste?
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Wedtug radnego banery wydarzen kulturalnych powinny byé wystawione
wczesnie], przed danym wydarzeniem a nie tylko i wylacznie na czas trwania
danego wydarzenia.

Radny Pawel Bokiej stwierdzil, ze jezeli radny PiS przekonal wojewode, ktéra
byla z innego obozu politycznego, to znaczy, ze ten plan nie byl w pehi
kompromisowy czy idealny, jak dzisiaj.

Radnemu chodzito o to, aby nie stawiaé takich os6b zastuzonych dla miasta,
jako koztéw ofiarnych swoich zamierzen.

Uwaza, ze zostal wyciagniety tylko negatywny aspekt jego wypowiedzi
a przeciez gltéwnie plan byt przez niego chwalony i zamierza glosowag ,,za”.
Prezydent Miasta Rafal Bruski zwroécit uwage, ze miejscowy plan
zagospodarowania przestrzennego nie podlega targom politycznym. Plan jest
oceniany pod katem zgodnosci z prawem. Naczelny Sad Administracyjny wydat
prawomocny wyrok stwierdzajgcy, ze pierwotnie przygotowany plan byt zgodny
Z prawem.

Radna Anna Mackiewicz wyjasnita, ze jej pytanie w sprawie zieleni dotyczyto
calego terenu. Na ulicy Jezuickiej nie ma w ogdle zieleni: w oknach, na
chodniku, na ulicy. Zapytata, czy zamierzeniem jest wprowadzanie zieleni
rowniez w sytuacji nietypowej? Zawieszajgc donice na przyklad na $cianie
budynku, ustawiajgc przed wejsciem lub tworzac fragment zielonej $ciany.
Zwrécita uwage na zapis w projekcie uchwaty: ,,Na obiektach zabytkowych
wskazane jest stosowanie historycznych pokryé dachowych.” Zapytala, czy
ogrdd na dachu wchodzi w zakres tego dokumentu?

Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej Anna Rembowicz-
Dziekciowska odniosta si¢ do zapytan radnych:

— Prezydent Miasta R. Bruski zapowiedzial, ze zostanie ogloszony konkurs
architektoniczny na opracowanie koncepcji zagospodarowania Placu
Teatralnego. Na Placu Teatralnym sa prowadzone inwestycje w oparciu
o decyzje administracyjne.

— wyjasnita, ze dla ulicy Focha obowiazuje plan miejscowy. W tej chwili
jest opracowywana zmiana tego planu, beda zmieniane regulacje i zapisy.
Ustawa nie pozwala na wprowadzanie regulacji w planie miejscowym,
ktore eliminujg reklamy. Jednakze ten obszar bedzie objety strefa ochrony
konserwatorskiej i nie bedzie mozna rozwiesza¢ reklam.

— zakaz stosowania w okresie letnim iglakéw wynika z wieloletniego
doswiadczenia Plastyka Miasta. Z jego praktyki wynika, ze rosliny iglaste
latem drewniejg, nie wygladaja estetycznie. Dlatego rekomendowal, zeby
na okres letni wylagczy¢ je z mozliwosci wprowadzania, jako
towarzyszacych ogrédkom gastronomicznym a bardziej skupi¢ sie¢ na
innej zieleni zywej i kwiatach.
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— celem przedmiotowej uchwaly jest wyeliminowanie z przestrzeni Parku
Kulturowego reklam, ktore szpecily wizerunek miasta. Banery beda
mozliwe tylko na czas trwania imprezy. Jezeli miatyby by¢ wystawiana
przed rozpoczgciem danej imprezy, to moze sie okazaé, ze bedzie to stan
ciggly. Poniewaz zawsze bedzie organizowana jaka$ impreza kulturalna
1 baner bedzie stale wywieszony.

— powtorzyla, ze wszelkie regulacje dotyczace zieleni znajdujg sie
w uchwale z 2012 roku dotyczacej kierunkow rewitalizacji przestrzeni
publicznych.

Pod glosowanie poddany zostat powyzszy projekt uchwaty.

Wynik glosowania:

W.14 27 gloséw ,,za”, brak glosow ,,przeciw”, 1 glos ,, wstrzymujgcy”.
Uchwata zostata podjeta i oznaczona XL.IV/926/21.

Ad. pkt 8

Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej Anna Rembowicz-
Dziekciowska przedstawila w formie prezentacji multimedialnej projekt
uchwaly w sprawie miejscowego planu zagospodarowania “Polonia”
w Bydgoszczy. Prezentacja jak w uzasadnieniu do projektu uchwaty.
Przewodniczaca Rady Miasta Monika Matowska poinformowala, ze
oméwiony projekt uchwaly pozytywnie zaopiniowata Komisja Gospodarki
Przestrzenne;.

Radny Pawel Bokiej zwrocit uwage, ze kolejny raz w przestrzeni publicznej
pojawia si¢ pomyst budowy pelnowymiarowego boiska na stadionie Polonii
a nigdzie nie padia deklaracja Prezesa Polonii J. Kanclerza, czy jest to mozliwe?
Wedlug radnego raczej nie dokonuje si¢ przebudowy toru, to zmniejsza jego
atrakcyjnos¢. Wydaje si¢ niemozliwe laczenie pitki na wysokim poziomie
z zawodami zuzlowymi. Poprosit o wyjasnienie tego tematu.

Zapytat, czy podmiot skladajacy uwagi do miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego, otrzymuje odpowiedZ zwrotng z ta
argumentacjg? Czy o nieuwzglednieniu uwagi dowiaduje sie dopiero podczas
obrad sesji Rady Miasta? Czy ma jeszcze szanse na polemike i mozliwosé
ustosunkowania sie do tej argumentacji?

Wiceprzewodniczaca Rady Miasta Joanna Czerska — Thomas zapytala
o miejsca parkingowe. Zwrdcita uwage, ze jest to teren, ktéry ma niedobor
miejsc parkingowych. Mieszkancy okolicznych terenéw maja utrudniony dostep
do swoich posesji, poniewaz ulice sg codziennie tarasowane samochodami.
W § 15 =zostaly opisane zasady lokalizacji miejsc do parkowania dla
nowoprojektowanych budynkéw oraz ich wskaznik. Zapytata, czy s3
przewidziane dodatkowe miejsca parkingowe, czy wynika to tylko z ogélnej
zasady?
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Radny Szymon Wiknicki zapytal, czy ewentualna budowa parkingu
wielopoziomowego przy ulicy Powstancow Wielkopolskich, nie bedzie sie
kt6ci¢ z potencjalng budowa trybuny na tuku stadionu zuzlowego?

Radny Jakub Mikolajezak réwniez poruszyt problem parkowania w tym
obszarze. Zapytal o poélnocna czes¢ planu zagospodarowanie, czyli ta
zajmowang przez publiczne jednostki: Komende Wojewddzka Policji,
Uniwersytet Kazimierza Wielkiego i Szpital Dzieciecy. Czy ta strefa, ktéra
w planie jest okreslona jako dedykowana dla tych instytucji $wiadczacych
potrzeby, nie bedzie ich ogranicza¢, gdyby zdecydowaly si¢ na budowe
parkingéw wielopoziomowych dla swoich klientow?

Radny Maciej Swiatkowski zapytal o ewentualny parking wielopoziomowy
wzdluz ulicy Powstaficow Wielkopolskich, w przestrzeni miedzy pétnocna
czescig stadionu Polonii a Komenda Wojewddzka Policji. Zasugerowat, zeby
byl on jednoczesnie ekranem ochronnym przed halasem, miedzy innymi dla
Szpitala Dziecigcego.

W sprawie stadionu Polonii poinformowat, Ze sa podejmowane préby, aby
wkomponowa¢ petng plyte boiska w stadion zuzlowy. Ostateczna decyzja nie
zostala jeszcze podjeta. Wedlug radnego przeznaczenie stadionu zuzlowego na
kilkana$cie imprez w ciggu roku, nie jest dobrym rozwigzaniem. Zwrécil uwage,
ze w wielu miastach w Polsce: w Rzeszowie, w Lublinie, Kroénie, Tarnowie
i Pile buduje si¢ stadiony, przeznaczane jednoczesnie, jako stadiony pitkarskie
1 zuzlowe.

Przewodniczaca Rady Miasta Monika Matowska w zwigzku z problemami
technicznymi oglosita 5 min przerwy.

Obrady XLIV sesji Rady Miasta Bydgoszczy wznowiono o godz. 11%°

Prezydent Miasta Rafal Bruski wyjasnil, ze w momencie procedowania
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego w pierwszej kolejnosci
czyni to Miejska Pracownia Urbanistyczna. Nastepnie podczas Kolegium
Prezydenta wszystkie uwagi, ktére wplynely do planu s3 prezentowane
i szczegbtowo omawiane. Czes¢ z tych uwag, ktére wplywaja w trakcie
procedowania planu, jest akceptowana i wowczas Pracownia dokonuje
stosownych zmian. Te, ktdre nie zostaly zaakceptowane sg przedstawione
podczas obrad i1 poddawane gtosowaniu podczas sesji.

Miejska Pracownia Urbanistyczna nie moze informowaé wnioskodawcy o tym,
ze jego uwaga nie zostala uwzgledniona, bo o tym decydujg radni podczas
glosowania. Nalezy mie¢ na uwadze, ze przyjecie ktorejs ze zgloszonych uwag,
moze skutkowac koniecznoscia powrotu z przygotowaniem planu do momentu
jego uzgadniania. Jezeli s3 to jakie$ istotne kwestie, to moze zachodzi¢ potrzeba
cofnigcia calego planu, do etapu uzgadniania czy nawet wykladania
i uzgadniania.
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Radny Robert Langowski podzigkowal za przygotowanie miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego ,,Polonia”.

Zwroécit uwage, ze parking znajdujacy si¢ naprzeciwko Policji jest traktowany,
jako parking policyjny. Uwaza, ze w tym zakresie nalezy pomysleé o jakiejs
zmianie, aby wybudowaé parking dostepny dla wszystkich mieszkancow
1 interesantow, nawet odptatnie.

Odnosnie uwag zglaszanych do miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego zauwazyl, ze nie mozna wchodzi¢ w kompetencje innych
organdow, np. decydowac o wielkosci ronda.

Zastepca Prezyvdenta Miasta Michal Sztybel wyjasnil, ze dlugosé toru czy
boiska nie jest przedmiotem planu zagospodarowania przestrzennego, ale musi
to by¢ uwzglednione w przysztym projektowaniu i modernizacji stadionu.
Obecnie jest projektowana trybuna na luku. Projekt dotyczy samej trybuny, nie
dotyczy toru ani boiska. Parzac przysztosciowo zwrocono sie o opinie do
instytucji, ktore organizuja zawody zuzlowe na poziomie krajowym, do
Ekstraligi Zuzlowej oraz do organizatoréw mistrzostw Europy w zuzlu, ktorzy
dzisiaj sg wspétorganizatorami Grand Prix. Stanowiska jednoznacznie wskazuje,
ze geometril toru nie powinno si¢ w zaden sposéb naruszaé, jezeli Bydgoszcz
chce si¢ stara¢ o organizacj¢ imprez miedzynarodowych. Zmniejszytoby to
szanse na organizacj¢ w Bydgoszczy Grand Prix czy Mistrzostw Europy a takze
nie spetnialoby wymogéw regulaminowych Ekstraligi.

Umiejscowienie parkingu jest wpisane w calosciowa koncepcje przebudowy
stadionu. Bylo to konsultowane miedzy Wydzialem Inwestycji Miasta a Miejska
Pracownig Urbanistyczna na etapie przygotowania planu. Kluczowa kwestia
realizacja budowy parkingu, to kwestia pienigdzy. Miasto zwroci sie do
wszystkich instytucji, ktore sg wokot o podjecie pewnych rozméw o modelu
hybrydowym, tj. wspdtfinansowania budowy parkingu. Rozwigzaniem, ktore
zaczyna w Polsce funkcjonowaé szerzej, jest partnerstwo publiczno — prawne.
Warunkiem jest partner prywatny, ktéry bedzie chcial sfinansowaé inwestycje,
czerpiagc pdzniej przychdd ze sprzedazy miejsc parkingowych.

Podkreslil, ze parking zaplanowany jest pod katem przysztej inwestycji
zuzlowej. Jest zaplanowany w taki sposob, aby liczba miejsc parkingowych
odpowiadata potencjalnej, przysztej liczbie miejsc na trybunach.

Radny Pawel Bokiej podzickowal Prezydentowi Miasta R. Bruskiemu za
wyjasnienie techniki rozpatrywania uwag zgloszonych do projektu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego. Zasugerowal, zeby przy kolejnych
prezentacjach zaznaczaé, chociaz ilos¢ przyjetych uwag.

Przewodniczaca Rady Miasta Monika Matowska zaproponowala, zeby
przegltosowac blokiem uwagi dla kazdego podmiotu, ktéry je zglosit.

W zwigzku ze sprzeciwem ze strony radnych, odstapila od swojej propozyciji.
Radny Jaroslaw Wenderlich-— wniosek formalny — wyrazit sprzeciw wobec
propozycji Przewodniczacej Rady Miasta.
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Glosowanie uwag do projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego ,,Polonia" w Bydgoszczy.
(wedlug zalgcznika nr 2 do projektu uchwaly):

— Uwaga 1.1 - Uwaga dotyczy wniosku o lokalizacje parkingu
wielopoziomowego w miegjscu dotychczasowego parkingu przy granicy
z terenem oznaczonym symbolem 10.KDZ oraz lokalizacje boiska
bocznego z nawierzchnig sztuczng, ewentualnie boiska krytego typu
»balon” na terenie zielonym, polozonym pomiedzy parkingiem
a boiskiem zlokalizowanym na terenie 7.US.
Zgtaszajacy uwage, data wpltywu: Klub Pitkarski Polonia, 21.
Wynik glosowania:
W.1S 24 glosy ,,za”, 1 glos ,, przeciw”, brak gloséw ,, wstrzymujgce .
Uwaga nie zostata uwzgledniona.

— Uwaga 1.2 - Uwaga dotyczy wprowadzenia zapisu o dostosowaniu boiska
pitkarskiego do wymogéw FIFA oraz PZPN i jego docelowych
wymiarach: 105m x 68 m, tak aby w przysztoSci mozna bylo
przeprowadza¢ na nim rozgrywki pitkarskie w extraklasie lub I lidze.
Zgtaszajacy uwage, data wptywu: Klub Pitkarski Polonia, 21.06.2021 r.
Wynik glosowania:

W.16 23 glosy ,,za”, brak glosow ,,przeciw”, 2 glosy ,, wstrzymujgce”.
Uwaga nie zostata uwzgledniona.

— Uwaga 2.1 - Uwaga dotyczy zmiany przeznaczenia terenu 0znaczonego
symbolem 11.UP na teren zieleni urzadzonej, tak jak to ma miejsce
obecnie, co bedzie przeciwdziala¢ jego zabudowie w jakiejkolwiek
formie.

Zglaszajacy uwage, data wplywu: Pawel Gorny - Stowarzyszenie
Spoteczny Rzecznik Pieszych w Bydgoszczy, 15.07.2021 r.

Wynik glosowania:

W17 19 glosow ,za”, brak glosow , przeciw”, 5 gloséw
» wstrzymujgcych”.

Uwaga nie zostata uwzgledniona.

— Uwaga 2.2 - Uwaga dotyczy zmniejszenia powierzchni Ronda
Wielkopolskiego oraz jego wlotéw wschodniego i zachodniego,
obejmujacych 21.KDG (ul. M.K. Oginskiego), 10.KDZ (Al. Powstancow
Wielkopolskich), 27.KDZ (Al. Powstancow Wielkopolskich), tak by
przebiegaly w wezszym przebiegu zblizonym do przekrojow Alei
Powstancow Wielkopolskich, oraz wprowadzenia w pozyskane miejsce
terenow zieleni oddzielajacej jezdnie od chodnikéw, w celu
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przeciwdziatania zjawisku miejskiej wyspy ciepla oraz przyczynienia si¢
do uspokojenia ruchu drogowego.

Zglaszajacy uwage, data wplywu: Pawel Gorny - Stowarzyszenie
Spoteczny Rzecznik Pieszych w Bydgoszczy, 15.07.2021 r.

Wynik glosowania:

W.18 I8 glosow ,za”, brak glosow ,przeciw”, 6 gloséw
., wstrzymujgcych”.

Uwaga nie zostala uwzgledniona.

Uwaga 2.3 - Uwaga dotyczy przeznaczenia pdinocnej czesci terenu
oznaczonego symbolem  22.UN, polozonej poza linig zabudowy,
zajmowanej obecnie przez parking i trawnik, na cele zabudowy do
wysokosci parterowej, badz na cele zieleni urzadzonej; pozostawienie
terenu poza linia zabudowy, a bez wskazania docelowego sposobu
zagospodarowania obszaru powoduje, ze teren jest wykorzystywany
niewspotmiernie do swojej atrakcyjnej lokalizacji.

Zglaszajacy uwage, data wplywu: Pawel Gormy - Stowarzyszenie
Spoteczny Rzecznik Pieszych w Bydgoszczy, 15.07.2021 r.

Wynik glosowania:

W.19 18 glosow ,za”, brak glosow ,przeciw”, 6 gloséw
., wstrzymujgcych”.

Uwaga nie zostata uwzgledniona.,

Uwaga 2.4 - Uwaga dotyczy przesunigcia linii zabudowy w péinocno —
wschodnim narozniku terenu Ogrodu Botanicznego UKW (24.ZP/UN),
przylegtym do ul. Chodkiewicza 1 terenu 23.MW/U, nieznacznie
w kierunku zachodnim, aby zapewni¢ mozliwos¢ wykonania szerokiego
dojscia do Ogrodu od strony ul. Chodkiewicza (niezaleznie od obecnego
sposobu zagospodarowania i ograniczania przez UKW liczby dostepnych
wejs$¢ do Ogrodu).

Zglaszajagcy uwage, data wplywu: Pawet Gorny - Stowarzyszenie
Spoteczny Rzecznik Pieszych w Bydgoszczy, 15.07.2021 r.

Wynik glosowania:

W.20 17 glosow ,,za”, 1 glos ,,przeciw”, 5 glosow ,, wstrzymujgcych”.
Uwaga nie zostala uwzgledniona.

Uwaga 2.5 - Uwaga dotyczy przeznaczenia na cele zieleni niewielkiego
obszar zieleni urzadzonej, polozonego na skrzyzowaniu Al. Powstancow
Wielkopolskich 1 ul. Niemcewicza, ktéry jest przewidziany do realizacji
przez ZDMiKP, (zgodnie z zadaniem: Zagospodarowanie terenu na rogu
ul. Niemcewicza i Al. Powstancow Wielkopolskich w Bydgoszczy na os.
Bocianowo — Srédmiescie — Stare Miasto — Program BBO).
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Zglaszajacy uwage, data wplyww: Pawel Gdérny - Stowarzyszenie
Spoteczny Rzecznik Pieszych w Bydgoszezy, 15.07.2021 r.

Wynik glosowania:

W.21 18 glosow ,,za”, 2 glosy ,,przeciw”, 5 gloséw ,, wstrzymujgcych”.
Uwaga nie zostata uwzgledniona.

Uwaga 2.6 - Uwaga dotyczy doprecyzowania zapisow § 31 pkt 2 lit. c)
uchwaly w zakresie wykluczenia wymiany istniejgcej kostki brukowej na
jakakolwiek  inng  ,historyczng” nawierzchnie, np. zgodnie
z zaproponowanym zapisem ,wymagane zachowanie historycznej
nawierzchni z obecnie istniejacej kostki brukowe;j”.

Zglaszajacy uwage, data wplywu: Pawel Gorny - Stowarzyszenie
Spoteczny Rzecznik Pieszych w Bydgoszczy, 15.07.2021 r.

Wynik gltosowania:

W.22 18 glosow ,,za”, 2 glosy ,,przeciw”, 5 gloséw ,, wstrzymujgcych”.
Uwaga nie zostala uwzgledniona.

Uwaga 3.1 - Uwaga dotyczy wyznaczenia dla terendow oznaczonych
symbolami 5KDZ (ul. M. Sklodowskiej - Curie).,, 10.KDZ
(Al.  Powstancéw Wielkopolskich). i 27.KDZ (Al. Powstancéw
Wielkopolskich) na rysunku planu istniejgcych szpaleréw drzew, w celu
ich ochrony, zachowania i odtwarzania ich cigglosci oraz ich
przedtuzania.

Zglaszajgcy uwage, data wptywu: Patryk Konsorski - Stowarzyszenie
Spoteczny Rzecznik Pieszych w Bydgoszczy, 16.07.2021 r.

Wynik glosowania:

W.23 19 gloséw ,,za”, 1 glos ,,przeciw”, 5 glosow ,, wstrzymujgcych”.
Uwaga nie zostala uwzgledniona.

Uwaga 3.2 - Uwaga dotyczy propozycji wydzielenia terenu Placu
Weyssenhoffa (27.KDZ) 1 oznaczenia go jako terenu KP — teren
publicznego placu miejskiego. Zabieg ten miatby na celu w przysztosci
ulatwi¢ aranzacje Placu Weyssenhoffa w faktyczny plac miejski.
Zglaszajacy uwageg, data wptywu: Patryk Konsorski - Stowarzyszenie
Spoteczny Rzecznik Pieszych w Bydgoszczy, 16.07.2021 r.

Wynik glosowania:

W.24 19 glosow ,,za”, 1 glos ,, przeciw”, 5 gloséw ,, wstrzymujgcych”.
Uwaga nie zostala uwzgledniona.

Uwaga 3.3 - Uwaga dotyczy wprowadzenia zapisu o mozliwosci
przekroju jednoprzestrzennego dla terendw oznaczonych symbolami
2 KDL (ul. K. Kurpinskiego) i 26. KDL (ul. J. U. Niemcewicza).
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Zgtaszajacy uwage, data wplywu: Patryk Konsorski - Stowarzyszenie
Spoteczny Rzecznik Pieszych w Bydgoszczy, 16.07.2021 r.

Wynik glosowania:

W.25 19 gloséw ,,za”, brak glosow ,, przeciw”, 4 glosy ,, wstrzymujgce”.
Uwaga nie zostala uwzgledniona.

Pod glosowanie poddany zostat powyzszy projekt uchwaty.

Wynik glosowania:

W.26 21 glosow ,,za”, brak glosow ,,przeciw”, 3 glosy ,» WStrzymujgce ”.
Uchwata zostala podjeta i oznaczona XL1IV/927/21.

Ad. pkt 9

Radca Prawny MWiK sp. z o.0. Jerzy Mojsiewicz przedstawit projekt
uchwaty w sprawie projektu uchwaly w sprawie uchwalenia zmian Regulaminu
dostarczania wody i odprowadzania $ciekéw na terenie Miasta Bydgoszczy.
Prezentacja jak w uzasadnieniu do projektu uchwaty.

Przewodniczaca Rady Miasta Monika Matowska poinformowala, ze
oméwiony projekt uchwaly pozytywnie zaopiniowata Komisja Gospodarki
Komunalnej i Ochrony Srodowiska.

Pod glosowanie poddany zostat powyzszy projekt uchwaty.

Wynik gtosowania:

W.27 20 glosow ,,za”, brak glosow ,,przeciw”, 2 glosy ,, wstrzymujgce ”.
Uchwala zostata podjeta i oznaczona XLIV/928/21.
Ad. pkt 10

Dyrektor Bydgoskiego Osrodka Rehabilitacji, Terapii Uzaleznien
i Profilaktyki "BORPA" Barbara Domagala przedstawila projekt uchwaty
zmieniajgcy uchwale w sprawie Miejskiego Programu Profilaktyki
1 Rozwigzywania Probleméw Alkoholowych oraz Przeciwdziatania Narkomanii
na 2021 rok. Prezentacja jak w uzasadnieniu do projektu uchwaly.
Przewodniczaca Rady Miasta Monika Matowska poinformowata, ze
omowiony projekt uchwaly pozytywnie zaopiniowala Komisja Rodziny,
Polityki Spotecznej i Polityki Zdrowotnej.

Radny Marcin Lewandowski wyrazit poparcie dla przedstawionego projektu
uchwaty.

Pod gtosowanie poddany zostat powyzszy projekt uchwaty.

Wynik gltosowania:

W.28 jednomysinie tj. 21 gltoséw ,,za”.

Uchwata zostata podjeta i oznaczona XLIV/929/21.
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Ad. pkt 11, 12,13
Dyrektor Wydzialu Gospodarki Komunalnej Wieslaw Zawistowski
przedstawit projekty uchwat:

— W sprawie przyjecia projektu uchwaly w sprawie ustanowienia
pomnikiem  przyrody debu  szypulkowego  rosngcego  przy
ul. Inowroctawskiej w Bydgoszczy,

— w sprawie przyjecia projektu uchwaly w sprawie ustanowienia
pomnikiem przyrody platana klonolistnego rosngcego na Placu
Teatralnym w Bydgoszczy,

— w sprawie przyjecia projektu uchwaly w sprawie ustanowienia
pomnikiem przyrody topoli szarej rosnacej przy ul. Kcynskiej
w Bydgoszczy.

Prezentacja jak w uzasadnieniu do projektéw uchwat.

Przewodniczaca Rady Miasta Monika Matowska poinformowala, ze
omdéwione projekty uchwal pozytywnie zaopiniowala Komisja Gospodarki
Komunalnej i Ochrony Srodowiska.

Radna Anna Mackiewicz zwrdcila uwage, ze to wiasnie mieszkancy sa
aktywng grupa zglaszajaca wnioski. Poinformowata, ze r6zne stowarzyszenia,
organizacje, grupy i mieszkancy tacznie pracuja nad projektem ,,Bez Lipy”.

Pod glosowanie poddany zostal projekt uchwaly w sprawie przyjecia projektu
uchwaly w sprawie ustanowienia pomnikiem przyrody debu szyputkowego
rosnacego przy ul. Inowroctawskiej w Bydgoszczy.

Wynik glosowania:

W.29 jednomysinie tj. 22 glosy ,,za”.

Uchwala zostata podjeta i oznaczona XLIV/930/21.

Pod glosowanie poddany zostat projekt uchwaly w sprawie przyjecia projektu
uchwaly w sprawie ustanowienia pomnikiem przyrody platana klonolistnego
rosnacego na Placu Teatralnym w Bydgoszczy,

Wynik gltosowania:

W.30 jednomysinie tj. 22 gtosy ,,za”.

Uchwata zostata podjeta i oznaczona XLIV/931/21.

Pod glosowanie poddany zostat projekt uchwaly w sprawie przyjecia projektu
uchwaly w sprawie ustanowienia pomnikiem przyrody topoli szarej rosnacej
przy ul. Kcynskiej w Bydgoszczy.

Wynik gltosowania:

W.31 jednomysinie 4. 22 glosy ,,za”.

Uchwata zostala podjeta i oznaczona XLIV/932/21.
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Ad. pkt 14

Dyrektor Wydzialu Gospodarki  Komunalnej Wieslaw Zawistowski
przedstawit projekt uchwaly w sprawie uzgodnienia odstepstw od zakazow
obowigzujagcych w stosunku do wybranych pomnikéw przyrody w zwigzku
z pracami wykonywanymi na potrzeby ochrony przyrody.

Prezentacja jak w uzasadnieniu do projektu uchwaty.

Przewodniczaca Rady Miasta Monika Matowska poinformowata, ze
omowiony projekt uchwaty pozytywnie zaopiniowala Komisja Gospodarki
Komunalnej i Ochrony Srodowiska.

Pod glosowanie poddany zostat powyzszy projekt uchwaty.

Wynik glosowania:

W.32 22 glosy ,,za”, brak glosow ,,przeciw”, 1 glos ,, wstrzymujgcy .

Uchwala zostala podjeta i oznaczona XL.IV/933/21.
Ad. pkt 15

Dyrektor Wydzialu Zarzadzania Kryzysowego Adam Dudziak przedstawil
projekt uchwaty w sprawie zaopiniowania lokalizacji kasyna gry w lokalu
budynku przy ul. Nakielskiej 86 ,,Hotel Wodnik” w Bydgoszczy.

Prezentacja jak w uzasadnieniu do projektu uchwaty.

Przewodniczaca Rady Miasta Monika Matowska poinformowata, ze
omoOwiony projekt uchwaly pozytywnie zaopiniowata Komisja Gospodarki
Komunalnej i Ochrony Srodowiska.

Pod glosowanie poddany zostat powyzszy projekt uchwaty.

Wynik glosowania:

W.33 jednomysinie tj. 22 glosy ,,za”.

Uchwata zostala podjeta i oznaczona XL1IV/934/21.

Ad. pkt 16

Dyrektor Wydzialu Mienia i Geodezji Andrzej Bereda przedstawit projekt
uchwaly w sprawie ustanowienia prawa shuzebnosci przesytu na nieruchomosci,
stanowigcej wlasnos¢ Miasta Bydgoszczy, potozonej przy ul. Granicznej 13.
Prezentacja jak w uzasadnieniu do projektu uchwaty.

Przewodniczaca Rady Miasta Monika Matowska poinformowata, ze
omowiony projekt uchwaly pozytywnie zaopiniowata Komisja Gospodarki
Komunalnej i Ochrony Srodowiska.

Pod glosowanie poddany zostal powyzszy projekt uchwaty.

Wynik glosowania:

W.34 jednomysinie tj. 22 glosy ,,za”.

Uchwata zostata podjeta i oznaczona XLIV/935/21.
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Ad. pkt 17

Dyrektor Wydzialu Mienia i Geodezji Andrzej Bereda przedstawil projekt
uchwaty w sprawie realizacji roszczenia wspélnoty mieszkaniowej mieszczace;
si¢ w budynku przy ul. Zmudzkiej 8 o nabycie nieruchomosci przyleglej w celu
utworzenia dziatki budowlane]j oraz wyrazenia zgody na udzielenie bonifikaty.
Prezentacja jak w uzasadnieniu do projektu uchwaty.

Przewodniczaca Rady Miasta Monika Matowska poinformowala, ze
oméwiony projekt uchwaly pozytywnie zaopiniowata Komisja Gospodarki
Komunalnej i Ochrony Srodowiska.

Pod glosowanie poddany zostal powyzszy projekt uchwaty.

Wynik glosowania:

W.35 jednomysinie tj. 22 glosy ,,za”.

Uchwata zostata podjeta i oznaczona XLIV/936/21.

Ad. pkt 18

Dyrektor Wydzialu Mienia i Geodezji Andrzej Bereda przedstawit projekt
uchwaly w sprawie sprzedazy nieruchomosci gruntowej, stanowigcej wtasnosé
Miasta Bydgoszczy potozonej przy ul. Leczyckie;j.

Prezentacja jak w uzasadnieniu do projektu uchwaty.

Przewodniczaca Rady Miasta Monika Matowska poinformowala, ze
oméwiony projekt uchwaly pozytywnie zaopiniowata Komisja Gospodarki
Komunalnej i Ochrony Srodowiska.

Radny Jaroslaw Wenderlich zapytal, czy jest jeszcze jaki$ inny witasciciel,
ktoéry mogltby by¢ zainteresowany kupnem nieruchomosci gruntowej w trybie
przetargu?

Dyrektor Wydzialu Mienia i Geodezji Andrzej Bereda odpowiedziat, ze s3 to
dziatki, ktore oddzielaja nieruchomos¢ wnioskodawcy od ulicy Curie -
Sktodowskiej 1 Leczyckiej. W tym przypadku nie mozna zastosowaé trybu
przetargu ograniczonego, poniewaz ta dziatka nie graniczy z inng
nieruchomoscia prywatna.

Pod glosowanie poddany zostal powyzszy projekt uchwaty.

Wynik gtosowania:

W.36 jednomysinie tj. 22 glosy ,,za”.

Uchwata zostata podjeta i oznaczona XLIV/937/21.

Ad. pkt 19

Dyrektor Wydzialu Edukacji i Sportu Magdalena Buschmann przedstawita
projekt uchwaly zmieniajacy uchwale w sprawie regulaminu okreslajacego
wysokos$¢ oraz szczegbtowe warunki przyznawania nauczycielom niektérych
sktadnikéw wynagrodzenia.

Prezentacja jak w uzasadnieniu do projektu uchwaty.
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Przewodniczagca Rady Miasta Monika Matowska poinformowala, ze
omowiony projekt uchwatly pozytywnie zaopiniowata Komisja Edukacji.

Radny Pawel Bokiej — wystapienie w imieniu Klubu Radnych Prawo
i Sprawiedliwos¢ — wyrazit zadowolenie, ze zwiazki zawodowe w duchu
kompromisu regulamin przyjety.

Poruszyt zagadnienie, ktére byto omawiane podczas obrad Komisji Edukacji.
Na posiedzeniu komisji nie byla obecna Pani Prezydent I. Waszkiewicz i nie
udato si¢ uzyska¢ jasnej odpowiedzi. Ten dokument zawiera takze miedzy
innymi kwesti¢ dodatkéw dla nauczycieli szk6t specjalnych, tam zaden zapis nie
zostat zmieniony w stosunku do tego, co byto. Zapytat, dlaczego tej kwestii nie
doprecyzowano, aby wyjasni¢, kiedy ten dodatek jest wyplacany a kiedy nie?
Wiadomo przeciez, ze z tego powodu jest konflikt, ktéry dosé mocno
w Bydgoszczy sie rozwingt. Jak widaé ta sprawa niej jest oczywista, bo sprawa
wyplaty dodatkoéw dla nauczycieli szkét specjalnych nadal toczy sie w sadzie.
Przypomnial, ze Komisja Edukacji wystosowata do Prezydenta Miasta pismo
w sprawie apelacji Miasta od wyrokéw sadu. OdpowiedZ wplynela jeszcze
przed wakacjami i radny nie rozumie, dlaczego Przewodniczaca Komisji
Edukacji zdecydowata, aby ten temat poruszyé dopiero po wakacjach.
Stwierdzit, ze odpowiedZ na pismo nic nie wnosi. Nie ma odpowiedzi, dlaczego
Miasto wniosto apelacj¢? Jest tylko opis sprawy, ktéry wszyscy doskonale
znajg. Ten fakt jest dla radnego zastanawiajacy, poniewaz Zastepca Prezydenta
I. Waszkiewicz niejednokrotnie, publicznie sie wypowiadala ze Miasto tak
naprawdg ma ochot¢ wyptaci¢ te dodatki, tylko boi si¢ pewnych konsekwencji.
Ze jak wyplaci dodatki, to moze si¢ narazié na kontrole zasadnosci tego
wydatku ze strony Regionalnej Izby Obrachunkowej Iub wojewody.

Zapytal, czy wyrok sadu pierwszej instancji, nie jest wystarczajacym
dokumentem pozwalajagcym wyptaci¢ dodatki, zgodnie z intencjami Miasta?
Jesli nie jest to wystarczajacy dokument, to wypada sadzié, ze intencje byly inne
i Miastu zalezy na sadzeniu si¢ z nauczycielami i ponoszeniu niepotrzebnych
kosztow.

Spytal, ile wynosza koszty postgpowania sadowego? Jaka jest wysokosé
roszczen? Ile wynoszg odsetki, jezeli sprawa bedzie sie przeciagad?

Zastepca Prezydenta Miasta Iwona Waszkiewicz wyjasnita, Zze projekt
uchwaly, ktéry jest procedowany zawiera tylko informacje dotyczaca okreslenia
wysokosci dodatku za warunki trudne i ucigzliwe. Natomiast warunki,
w ktorych przydziela si¢ ten dodatek, sa opisane w rozporzadzeniach i ustawach.
Zadaniem samorzadu, jest okreslanie jedynie wysokosci tego dodatku.

Zwrocila uwage na stowa radnego P. Bokieja, ze Miasto ma ochote albo nie ma
ochoty wyptaca¢ dodatkow. Wyjasnita, ze Miasto ma obowigzek wyptacaé
wszelkiego typu Swiadczenia, w tym réwniez takie dodatki, zgodnie
z obowigzujgcym prawem i réwniez zgodnie z opiniami, wytycznymi, ktore
docieraja do miasta. Podkreslita, ze Miasto w wielu przypadkach zwraca sie
z pytaniami do réznych instytucji panstwowych, gdy ma jakies watpliwosci
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1 zawsze postepuje zgodnie z ich wytycznymi. Przypomniata, ze Ministerstwo
Edukacji stwierdzilo w odniesieniu do nauczycieli, Ze wszystkie inne sktadniki
si¢ nalezg: dodatek za wychowawstwo, motywacyjny, za staz pracy, za
wyjatkiem dodatkéw specjalnych. Spowodowato to duze zamieszanie i wiele
probleméw wsréd samorzadéw. Samorzady dostosowaly sie do tych
wytycznych. W migdzy czasie pojawito si¢ szereg nowych, niejasnych opinii.
A przeciez mozna to bylo okresli¢ w jakimkolwiek rozporzadzeniu covidowym,
co nie nastgpito. Podkreslita, ze Miasto stara si¢ realizowaé dzialania w taki
sposéb, aby nie narazi¢ finanséw publicznych na poézZniejsze, niepotrzebne
kontrole oraz na zarzut lamania prawa.

Wyjasnita, Ze po przeanalizowaniu tresci uzasadnien wyroku sadu, Pelnomocnik
pracodawcow podjal decyzje, aby ztozy¢ apelacje, rowniez w interesie ochrony
doébr Miasta. Prawomocny wyrok sadu drugiej instancji w tej sprawie
zadecyduje o tym, jaka procedurg zastosuje Miasto w stosunku do wszystkich
nauczycieli.

W sprawie wysokosci roszczen i odsetek poinformowata, ze odpowie w terminie
pdzniejszym, poniewaz nie posiada przy sobie tych danych. Nie bylo to tematem
dzisiejszego punktu porzgdku obrad.

Radny Pawel Bokiej powiedzial, ze cytowal, byé moze niedoktadnie stowa
Zastepcy Prezydenta, ktére padly podczas posiedzenia Komisji Edukacji, gdzie
data do zrozumienia, Ze Miasto generalnie jest za tym rozwigzaniem
i chciatoby wyptaca¢ dodatki, ale nie ma ku temu podstawy prawne;.

Zapytal, czy wyrok pierwszej instancji, od ktorego by sie nie ztozyto odwotania
i ktéry by si¢ uprawomocnit, bytby niewystarczajgcym dokumentem do tego, by
te dodatki wyptacic? Czy ktos takg decyzje moglby jeszcze kwestionowad?
Wedtug radnego takie postgpowanie Miasta to brniecie w slepg uliczke i gra na
czas. Tym bardziej, ze zapadly juz wyroki réznych sadéw, wobec kilku grup
nauczycieli. I te wyroki sa w calej Polsce takie same. Natomiast dalsze sadzenie
si¢ z nauczycielami naraza Miasto na dalsze, niepotrzebne koszty — kazda
apelacja to koszt ok. 1500 zt.

Zastgpca Prezydenta Miasta Iwona Waszkiewicz poprosita radnego
P. Bokieja, aby nie interpretowal jej wypowiedzi i nie cytowat takich, ktorych
nie powiedziata. Nie uzyla slowa, ze mamy ochote albo ze potrzebuje
podktadke.

Wyjasnila, ze skoro uzasadnienie wyroku sadu pierwszej instancji, nie dawato
Miastu pewnosci, petnomocnik zdecydowat o tym, ze sktada apelacje i miat do
tego pelne prawo i obowigzek. Patrzac na to uzasadnienie z punktu widzenia
prawnego 1 finansowego. Poprosita, aby cierpliwie poczeka¢ na rozstrzygniecia,
ktdre powinny niebawem nastapic.

Radny Pawel Bokiej poinformowal, Ze odnajdzie stowa Zastepcy Prezydenta
I. Waszkiewicz 1 je dokladnie zacytuje. Na pewno protokol z posiedzenia
komisji jest, zreszta publiczne wypowiedzi z konferencji prasowych takze.
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Stwierdzil, ze w tej sprawie narracja si¢ zmienia, w zaleznosci od uznania.
Przypomnial, ze na jego pytania, czy to dotyczy wszystkich nauczycieli,
odpowiedz byla, Zze wszystkich. Potem si¢ okazalo, ze dyrektorzy dodatki
dostali. Nastgpnie, ze dodatki muszg zwrdci¢. Takich kwestii, zamieszania
wokot tej sprawy bylo bardzo duzo.

Zastepca Prezydenta Miasta Iwona Waszkiewicz poinformowata, ze bardzo
czgsto w przypadku réznych proceséw, ktére toczg sie w Sgdzie Pracy a dotycza
problemdéw oswiatowych, nastgpuje zmiana decyzji sadu drugiej instancji. Takie
doswiadczenia maja dyrektorzy szkot, stad tez apelacja nie jest bezpodstawna.

Pod glosowanie poddany zostat powyzszy projekt uchwaty.

Wynik glosowania:

W.37 24 glosy ,,za”, brak gloséw ,,przeciw”’, 1 glos ,, wstrzymujgcy ”.

Uchwata zostata podjeta i oznaczona XL.IV/938/21.

Ad. pkt 20
Informacje o realizacji inwestycji na terenie miasta oraz o sytuacji na rynku
inwestycji publicznych

Zastepca Prezydenta Miasta Michal Sztybel przedstawil w formie prezentacji
multimedialnych nastepujgce informacje:

— o realizacji inwestycjl na terenie miasta oraz o sytuacji na rynku

inwestycji publicznych,

— o Inwestycjach kubaturowych i zagospodarowaniu przestrzeni miejskie;j.
Zastepca Prezydenta Miasta Mirostaw Kozlowicz przedstawit w formie
prezentacji multimedialnych informacj¢ pn. Bydgoskie Inwestycje Drogowe
w budzecie na 2020/2021 rok i w WPF na kolejne lata.

Radny Szymon Rég — wystgpienie Klubowe — poruszyl kwestie inwestycji
drogowych:

— dot. ul. Kolbego. Przypomniat, Ze inwestycja ma gigantyczne opdznienie.

Zastepca Prezydenta Miasta stwierdzit, Ze ,,prace zmierzaja ku kohcowi”,
a miesigc temu radni otrzymali informacje, ze prace zostang zakonczone
na koniec wrzesnia. Na powyzsze si¢ jednak nie zapowiada. Rzeczywiscie
glowne prace zostaly wykonane: dwa pasy sa dostepne. Poprosil
o szczegOlowe ustosunkowanie si¢ do inwestycji realizowanej przy
ul. Kolbego. Jest to inwestycja wyczekiwana przez mieszkancow Osowej
Gory, Gornego 1 Dolnego Tarasu.

— dot. ul. Nakielskiej. Zastegpca Prezydenta Miasta wspomniat
o wyczekiwanych konsultacjach dot. zaleglego odcinka ul. Nakielskiej
w kierunku ronda Grunwaldzkiego. Zapytat, ktérego odcinka beds
dotyczyty konsultacje? Dodal, ze mieszkancy od dwdch lat oczekuja
zorganizowania tych konsultacji. Poprosit o uszczegblowienie terminu
konsultac;ji?
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— dot. ul. Nakielskiej. Poprosit o przedstawienie wynikéw rozméw
z przedstawicielami PKP w sprawie przebudowy wiaduktu kolejowego.
Zapytal:

v' 0 stopiefi zaawansowania rozmow?

v’ jakich realizacji w tym zakresie mozna sie spodziewaé?

— dot. systemu Park & Ride — parking przy wezle zachodnim, przy rondzie
Maczka. Zapytat, kiedy mozna spodziewaé si¢ zakonczenia rob6t?

— dot. parkingu przy ul. Grudziadzkiej. Przypomnial, ze cala inwestycja jest
duzej kubatury, powstanie prawie 600 miejsc parkingowych. Zapytal, czy
wiadze Miasta sg przygotowane na wzmozony ruch w tym miejscu np.
w godzinach porannych?

— dot. korzystania z parkingdw przez kierowcow. Przypomniat, ze zacheta
do korzystania z parkingéw mialy by¢ ulgi w biletach na komunikacje
publiczng. Poprosil o przedstawienie innych oplacalnych warunkéw dla
kierowcow korzystajacych z systemu Park & Ride.

— dot. inwestycji przy ul. Kujawskiej. Zapytal o mozliwo$é wiaczenia do
sieci ITS ronda Bernardynskiego? Dodal, ze mieszkancy stojg w bardzo
dlugich ,korkach”. Przypomnial, ze sygnalizacja $wietlna na
przedmiotowym rondzie zostata wiaczona 6 lipca br. Uwaza, ze nalezy
w tym miejscu wprowadzi¢ porzadek i usystematyzowaé sygnalizacje.

— dot. modernizacji mostu przy ul. Leczyckiej. W pierwszych dniach
dochodzito do gigantycznych opdznien. W prasie pojawila si¢ informacja,
ze byl problem z zasilaniem sygnalizacji swietlnej. Zapytat:

v kiedy sygnalizacja zostanie uruchomiona?

v w jakim systemie?
Dodal, ze czg$¢ nawierzchni od strony péinocnej zostata zdjeta. Pojawiaja
si¢ glosy mieszkancéw, ze na tym odcinku brakuje realizacji drogi
rowerowej. Poprosit o ustosunkowanie sie do poruszonej kwestii.

— dot. nakladek bitumicznych. Zastepca Prezydenta Miasta obiecal spis
lokalizacji, na ktérych inwestycje zostang przeprowadzone. Poprosit
o spis dot. budowy chodnikéw. Zapytal, kiedy zostang ogloszone
przetargi dot. ulic osiedlowych (w szczegblnosci ul. Pszczelna,
Wejherowska, Strusia)?

Radny Jaroslaw Wenderlich przypomnial, ze ustawa — prawo zaméwien
publicznych zostata uchwalona 11 wrzesnia 2019 r. tj. prawie 2 lata temu.
Dodal, ze byt czas, aby do wprowadzonych zmian sie przygotowaé. Ponadto
trwajg szkolenia w tym zakresie np. bezplatne szkolenia organizowane przez
Krajowa Izb¢ Radcé6w Prawnych.

Poinformowal, ze w dniu dzisiejszym doszto po raz kolejny do wykolejenia
tramwaju. Przypomniat, ze w miesigcu sierpniu sktadat interpelacje dot. stanu
pojazdow w tym tramwajow, ktére sa wlasnoscia miasta, spétek komunalnych.
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Do dnia dzisiejszego nie zostala przestana calosciowa odpowiedz, mimo iz
wskazano, ze informacje bezposrednio przekaza spotki. Dodal, ze Inspekcja
Transportu  Drogowego po przeprowadzonej Kkontroli wskazala na
nieprawidtowosci. Zapytat:

— czy dzisigjsze wykolejenie tramwaju wynika ze stanu infrastruktury?

— czy ze stanu taboru?
Poruszyl kwesti¢ parkingu na ul. Pod Borem. W imieniu mieszkancow poprosit
o wykonanie drugiej czesci parkingu. Zapytat:

— jak wyglada zaawansowanie inwestycji?

— kiedy mieszkancy moga spodziewa¢ sie realizacji drugiej czesci parkingu

przy ul. Pod Borem?

Wiceprzewodniczaca Rady Miasta Joanna Czerska — Thomas podziekowata
za bardzo szczegélowe przedstawienie raportu z realizacji inwestycji.
Powiedziala, ze niektore z inwestycji nie byly w dniu dzisiejszym omoéwione ze
wzgledu na mniejsze koszty realizacji, ale sa3 wazne dla mieszkancow jak np.
kolejne doswietlenia przejs¢ dla pieszych.
Zwrécita uwage na rozbieznosci miedzy przedstawicielami ZDMiKP,
a przedsigbiorcami w sprawie dojazdu przy ul. Fordonskiej. Zapytata, czy przy
realizacji inwestycji mozna wprowadzi¢ tabliczki informujace o tym, ze np. jest
zakaz wjazdu na ulice, ale jest dojazd do poszczegolnych posesji?
Radna Bernadeta Michalek podzickowala Zastepcy Prezydenta Miasta
M. Koztowiczowi za realizacj¢ drog osiedlowych. Droga, ktéra byta bardzo
ucigzliwa dla mieszkancow zostata zrealizowana.
Obecnie jest realizowana ul. 2 pazdziernika. Dodata, ze mieszkancy zglaszaja
problem pozostawionego betonu, ktory zalewa posesje.
Za posrednictwem ZastepcoOw Prezydenta Miasta ztozyla podziekowania
M. Gustowi — Zastgpcy Dyrektora w ZDMiKP, ktéry nadzoruje budowe Rynku
w Starym Fordonie. Dodata, ze zauwazalna jest mobilizacja mieszkancow
ul. Bydgoskiej, ktérzy zaczeli upigkszaé swoje kamienice poprzez odnowienie
elewacji. Zwrocila uwage na kamienice przy ul. Bydgoskiej 1, ktora jest
w bardzo zlym stanie zaréwno wizualnym, jak i technicznym.
Zapytala, czy miasto ma pomyst na kamienice przy ul. Bydgoskiej 3, ktorg
strawil pozar?
Radny Andrzej Mlynski zapytal, czy sciezka rowerowa od granic miasta
Bydgoszczy (z gming Jaruzyn) do ul. Wyzwolenia zostanie zrealizowana
zgodnie z priorytetami budowy $ciezek rowerowych na lata 2022 -2025? Dodat,
ze natgzenie ruchu na tej ulicy zwlaszcza w okresie letnim jest bardzo duze.
Zapytal:

— czy zostaly podjete dzialania w sprawie budowy sciezki?

— w jakim terminie $ciezka moze zosta¢ oddana do uzytku?
Przypomnial, ze na ul. Kromera dochodzi do zalewania posesji przez wody
deszczowe. Ponadto na ulicy sa dziury, wyrwy. Zapytal, kiedy ul. Kromera
zostanie naprawiona w powyzszym zakresie?
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Radny Robert Langowski zapytal, kiedy zostanie oddana do uzytku instalacja
do wieszania ktodek na skwerze nad Brdg?

Poruszyl kwesti¢ skretu z ul. W. Polskiego w ul. Kujawska. Dodat, Ze piesi na
ul. Kujawskiej majg zielone §wiatlo w zwiazku z czym skret dla pojazdéw staje
si¢ niemozliwy. W tym miejscu jest bardzo duzo przechodnidw, ktorzy wracaja
z galerii. Zapytal, czy planuje sie regulacje $wiatet w tym miejscu?

W odpowiedzi na sugestie radnego J. Wenderlicha wyjasnit, Zze radni maja
swiadomos$¢, iz tabor powinien by¢é wymieniony. Cze$¢ tramwajow zostalo
zakupionych. Gdyby rzad nie pozbawial samorzady srodkéw zapewne zakupy
bylyby realizowane szybcie;j.

Radny Wojciech Bulanda zauwazyl, ze radni powinni dazy¢ do zachecania
mieszkancow, aby korzystali z innych $rodkow transportu, niz samochody.
»Korki” byty i beda, dlatego tak wazne jest inwestowanie w komunikacje
miejskg, rowerowg. W kwestii modernizacji zagospodarowania Wyspy
Mtyfiskiej, zapytat o ewentualna modernizacje infrastruktury rowerowej w tym
miejscu?

Przypomnial, Zze w budzecie miasta na 2021 r., w dziataniach planowanych
zapisano zakonczenie prac nad aktualizacja koncepcji ciggu ulic: Krasiniskiego —
Markwarta — Sienki - Moniuszki — Sklodowskiej oraz dot. wylonienia
wykonawcy prac budowlanych. Zapytat, czy termin zostanie zachowany?
Prezydent Miasta Rafal Bruski odniést sie do kilku kwestii.

Poruszyl kwesti¢ op6znien w realizacji inwestycji. Przygotowanie inwestycji
lezy w gestii miasta, nastgpnie organizowany jest przetarg i dochodzi do
podpisania umowy. Umowe realizuje firma budowlana. Uwaza, Zze obarczanie
tylko 1 wylagcznie wiladz miasta, przedstawicieli ZDMIKP za op6znienia
w realizacji inwestycji jest nieuprawnione. W jakiej$ czesci za opdznienia
miasto moze odpowiada¢. Podal przyktad budowy basenu na Miedzyniu, gdzie
zostata wykonana dokumentacja, za ktéra miasto zaptacito, po czym okazalo sie,
ze doszlo do oszustwa opracowania geologicznego, ktére obecnie bada
Prokuratura. Kolejny przyktad to rurka pod ziemia, ktéra powinna byé
w konkretnym miejscu, gdyz tak wynika z dokumentacji geologiczne;j,
a znajduje si¢ 5 m dalej. Powyzszych sytuacji jest wiecej.

Zaapelowal do radnych o uczciwos$¢é w podejsciu do powyzszych kwestii.

Dodat, ze czgsto wykonawcy powotuja si¢ na COVID — 19 przy realizacji
inwestycji.

Powiedzial, ze zastuzeni, solidni drogowcy chcieli odej$¢ z pracy, poniewaz nie
wytrzymujg presji doniesient prasowych i wypowiedzi radnych niezgodnych ze
stanem rzeczywistym. Sa to kluczowe osoby z punktu widzenia dziatania
ZDMIiKP. Oswiadczyl, ze przez 11 lat nie posiadat tak dobrego zespotu, ktéry
obecnie kieruje ZDMiKP.
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Odniost sie do kwestii ,.korkéw” w miescie. Poprosit o wskazanie rozwigzan,
ktére mozna byloby wdrozy¢, aby unikna¢ , korkéw”, a inwestycja moglaby by¢
dalej realizowana. Niestety realizacja inwestycji wigze si¢ z pewnymi
niedogodnosciami. Nalezy pamigtaé, ze wykonane przedsiewziecie bedzie
stluzyto mieszkancom przez wiele lat.

Przypomniat, ze realizacja ul. Nakielskiej byla zabudzetowana. W 2019 r. swojg
decyzja chcac urealni¢ budzet w zwigzku ze zmiang prawa w zakresie finansoéw
publicznych skreslit inwestycje z budzetu miasta. Dodal, ze miasto bedzie
w jeszcze dramatyczniejszej sytuacji, gdyz z oceny skutkéw regulacji Polskiego
FLadu wynika, ze dochody samorzadow zostang obnizone o 144 mid zt. przez
kolejne 10 lat.

Zapewnit, ze wszystkie pojazdy poruszajace si¢ po drogach i szynach w miescie
spelniajag warunki techniczne. Poinformowal, ze miasto ztozyto w I naborze
wnioski do rzadowego programu. Pierwszy z wnioskow opiewal na zakup
46 nowych tramwajow.

Uwaza, ze poprzez centralizacje decyzji inwestycyjnych niszczone sg
samorzady. Nalezy pamiegtac, ze wladza to takze odpowiedzialnos¢.
Poinformowal, ze wojewoda kujawsko — pomorski nakazal weryfikacje
wyznaczonych miejsc parkingowych na niektérych ulicach. Sag Sciste przepisy
dot. udostepnienia chodnika, szerokosci miejsc parkingowych. Zgodnie
z wytycznymi zostanie zredukowana liczba miejsc parkingowych w strefie.
Zostanie takze poddana analizie strefa platnego parkowania. Dodat, ze parking
na ul. Uroczej jest poza strefg, a powinien by¢ nig objety. Trwaja analizy
dotyczace wzajemnej koordynacji strefy platnego parkowania i parkingdéw Park
& Ride.

Zgodnie z zapowiedzia, kazda nowo budowana droga bedzie posiadata $ciezki
rowerowe (dot. takze mostu przy ul. Leczyckiej).

Wszystkie realizacje dot. budowy poszczegdlnych ulic uzaleznione sg od
posiadanych przez miasto srodkow.

Niestety z zapowiedzi przedstawianych przez rzad wynika, ze miasto bedzie
posiadalo o 144 miln zl. mniej Srodkéw kazdego roku na realizacje inwestycji.
Zgodnie z wyliczeniami Zwiazku Miast Polskich 1/3 samorzadéw nie bedzie
posiadata pltynnosci finansowe;.

Wyjasnil, Zze na Wyspie Mlynskiej Sciezki rowerowe ze wzgledu na zastosowang
technologie zostaly zuzyte. W ramach prac zostanie wymieniona nawierzchnia.
Temat pojawi si¢ na Zespole ds. Polityki Rowerowej. Przyjete rozwigzanie musi
zaakceptowac Konserwator Zabytkow.

Podziekowat radnej B. Michatek za pochwaty dla pracownikéw ZDMIiKP.
Radny Jaroslaw Wenderlich stwierdzil, ze ma obawy co do wykonania
jakiekolwiek inwestycji patrzac na wykonanie budzetu za I potrocze - 15,8%.
Ministerstwo  Finanséw podalo na stronie kalkulator samorzadowy
(podatki.gov.pl), z ktorego wynika ze Bydgoszcz szacowata wpltywy z PIT i CIT
na 2022 r. przed ogloszeniem Polskiego Ladu na kwote 583 min zt. Dochody
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Bydgoszczy po wprowadzeniu Polskiego Ladu sa szacowane na 690 miln zt.
Powyzsze oznacza, ze 2022 r. dochody Bydgoszczy beds wyzsze od
planowanych przed wprowadzeniem Polskiego £.adu o 18,24%.

Dodat, ze Sejm RP uchwalil ustawe zmieniajgcg dochody. Ustawa obecnie
trafita do Senatu RP. Zapytal, czy Prezydent Miasta wykonat telefon w tej
sprawie do Marszatka Senatu RP?

Prezydent Miasta Rafal Bruski wyjasnil, ze nie jest w posiadaniu numeru
telefonu do Marszatka Senatu RP.

Powiedzial, Ze miasto do dnia 15 pazdziernika 2021 r. otrzyma prognoze
Ministerstwa Finanséw w sprawie dochodéw. Dodal, ze dane, ktére przedstawit
pochodzity z rzgdowego projektu dot. oceny skutkéw regulacji finansowych.
Zapytal, czy postuzyl sie zZtym zrédlem?

Radny Jaroslaw Wenderlich — wniosek formalny — odnosi wrazenie, ze
Prezydent Miasta pomylit ustawy. Przypomniat, ze Sejm RP przyjat ustawe
17 wrzesnia br. Ztozyl wniosek, aby Prezydent Miasta zapoznat si¢ z trescia
omawianej ustawy.

Przewodniczgca Rady Miasta Monika Matowska oznajmila, ze powyzsza
wypowiedZ nie miala charakteru wniosku formalnego.

Radna Bernadeta Michalek powiedziata, ze podzigkowania nalezg sie wielu
pracownikom. W niektorych sprawach waznych dla mieszkancéw nie ma
koniecznosci sporzadzenia interpelacji na pismie, gdyz sprawa zostaje
zatatwione po przeprowadzeniu rozmowy z kompetentnym pracownikiem.
Prezydent Miasta Rafal Bruski poprosit Przewodniczacg Rady Miasta
0 udzielenie glosu radnemu J. Wenderlichowi mimo wyczerpania limitu czasu
na wypowiedz. Poprosit radnego J. Wenderlicha o zlozenie deklaracji, iz miasto
otrzyma $rodki na zakup tramwajow z programu inwestycji strategicznych.
Przewodniczaca Rady Miasta Monika Matowska wyrazita zgode na
udzielenie odpowiedzi w ciggu 30 sekund.

Radny Jarostaw Wenderlich przypomniat, ze Prezydent Miasta zabiegat
o srodki na hale lekkoatletyczng. Gdy $rodki si¢ znalazty Prezydent Miasta nie
chciat, albo nie potrafi zrealizowa¢ tego zadania. Dodat, ze za rzagdéw PiS sa
konkursy. Ziozony wniosek zostanie rozpatrzony przez Bank Gospodarstwa
Krajowego.

Prezydent Miasta Rafal Bruski wyjasnil, ze oczekuje na zrealizowanie
zapowiedzi Premiera RP, ktory obiecat budowe hali.

Radny Szymon Rég powiedzial, ze problem z sygnalizacjg $wietlng na
ul. Kujawskiej trwa od roku. Problem poruszy? takze radny R. Langowski.
Poprosit o merytoryczne odpowiedzi w poruszonych kwestiach.

Radny Andrzej Mlynski zapytat o ile ul. Kromera jest mniej wazna od innych
ulic? Przypomnial, ze o realizacji ulicy méwi si¢ od okoto 10 lat.
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Zastepca Prezydent Miasta Miroslaw Kozlowicz odpowiedzial na wyzej

zadane pytania:

w sprawie terminu zakonczenia realizacji ul. Kolbego. Poinformowal, iz
wykonawca ztozyl wniosek o przedhuzenie terminu do 30 pazdziernika br.
W uzasadnieniu powotlal si¢ na problemy z uzgodnieniami z Enea.
Wnhiosek jest rozpatrywany. ZDMiKP musi posiada¢ podstawe prawng na
przedtuzenie terminu. Wniosku nie rozpatruje si¢ na zasadzie
uznaniowosci.

w sprawie konsultacji na ul. Nakielskiej. Wyjasnil, ze w przyszltym
tygodniu zostang podane szczegdbly w sprawie przeprowadzenia
konsultacji. Konsultacje beda dotyczyly odcinka od ul. Bronikowskiego
do ul. Grunwaldzkie;j.

w sprawie przystanku kolejowego. Powiedzial, Zze jest problem
z komunikacjg z przedstawicielami PKP, z projektantami. Zostaly zwarte
uzgodnienia dot. ul. Zeglarskiej. Zostal wypracowany protokél, ktéry
satysfakcjonowal obie strony. Od czasu podpisania protokotu nie
wplynela zadna korespondencja od PKP. Zostalo wystosowane pismo
Prezydenta Miasta z prosba o przyspieszenie prac.

w sprawie parkingu Park & Ride przy rondzie Maczka. Poinformowat, ze
w 2021 r. planowane jest zakonczenie prac budowlanych.

w sprawie ,korkéw” na ul. Kujawskiej. Wyjasnil, ze w ciggu dwoch
zmian $wiatel , korki” sg rozladowywane. Przypomniat o ,.korkach”, ktore
tworzylty si¢ przed przebudowa ul. Torunskiej, czy na Walach
Jagiellonskich. Dodal, ze ruch jest inaczej rozlozone ze wzgledu na
odbywajace si¢ prace na Trasie Uniwersyteckiej. Wymaga dopracowania
prawoskret z ul. W. Polskiego w ul. Kujawska.

Wyjasnil, ze system jest podigczony do ITS — u.

w sprawie przebudowy ul. Fordonskiej. Uwaza, ze ,,sygnalisci” powinni
obstugiwa¢ te¢ ulice do czasu zakonczenia inwestycji. Moga oni na
biezagco reagowaé na sytuacj¢ i od razu decydowaé o przejechaniu
odpowiedniej ilosci tramwajow. System automatyczny na powyzsze nie
pozwala, bedzie przepuszczal po jednym tramwaju w kazdym kierunku.

w sprawie drég rowerowych na ul. Fordonskiej. Wyjasnil, ze tam gdzie
jest zaplanowany 1 mozliwy przebieg drog tam $ciezki sg realizowane.

w sprawie spisu chodnikdw do remontéw. Spis zostanie przekazany.
Czesé remontdw sie odbywa.

w sprawie przetargu na drogi osiedlowe. Przetarg zostanie ogloszony
w miesigcu pazdzierniku.

w sprawie parkingu przy ul. Pod Borem. Powiedzial, ze projektant nie
wywigzuje si¢ z termindéw. Kierowane s do niego pisma ponaglajgce,
zostang naliczone kary. Planuje, ze w przysztym, roku inwestycja zostanie
zakonczona.
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— w sprawie dojazdu do posesji przy ul. Leczyckiej i ul. Fordonskie;.
Stwierdzil, ze w porozumieniu z wykonawcg w uzasadnionych
przypadkach tablice zostang ustawione. Obecnie jest peten dostep do
wszystkich posesji, do ktérych dojazd byt utrudniony w pierwszych
dniach realizacji inwestycji. Podczas glebokich wykopdéw dostep
ponownie bedzie ograniczony.

— w sprawie kamienic przy ul. Bydgoskiej 1 i 3. Kwestia wymaga
sprawdzenia 1 ustalenia.

— w sprawie ul. Sudeckiej. W przysztym roku planowane jest
kontynuowanie dzialan. Zostala przygotowana koncepcja. Oczywiscie
wymagane jest zabezpieczenie srodkéw finansowych na inwestycje.

— w sprawie koncepcji Krasinskiego — Sktodowskiej. Przypomnial, ze na
wtorek zaplanowane jest spotkanie Zespot ds. Polityki Rowerowej.
Z posiadanych informacji wynika, ze nastapi kolejne przedtuzenie
inwestycji.

Na pozostale pytania zostanie udzielona odpowiedz na pismie.

Zastepca Prezydenta Miasta Michal Sztybel poinformowal, ze na pytanie
radnego R. Langowskiego zostanie udzielona odpowiedz na pismie.

W imieniu pracownikéw Wydziatu Inwestycji Miasta oraz Wydziatu Zamoéwien
Publicznych podzigkowal radnemu J. Wenderlichowi za rade szkolen. Dodat, ze
bardzo Zle si¢ dzieje, ze prawo jest tworzone z pominigciem praktykow.
Przedstawil zdjgcie z grudnia 2020 r., na ktérym znajdowaly sie naglowki
z gazet: , Pojedziemy obwodnicq”, , Obwodnica przejezdna”, , Koniec
inwestycji”. Zapytal, czy do dnia dzisiejszego zostaly zakonczone wszystkie
prace dot. obwodnicy Bydgoszczy?

Radny Szymon Rég poprosit o odpowiedzi na pytania, ktére zadat.

Poprosit o przyblizenie kwestii analizy ruchu na parkingu przy
ul. Grudzigdzkie;.

Zapytal, czy na ul. Kujawskiej i przy rondzie Bemardynskim zostala
wprowadzona ostateczna synchronizacja s$wiatel? Zwrécil sie z prosba
o odniesie si¢ do kwestii ,,zielonej fali”.

Poprosit o spis lokalizacji naktadek bitumicznych.

Prezydent Miasta Rafal Bruski przypomnial, iz obecnie analizowane sg
rozwigzania dot. strefy platnego parkowania, koniecznosci likwidacji miejsc
parkingowych, skoordynowania wszystkich parkingéw. Na chwile obecna nie
zostaly podjete zadne wigzace decyzje w sprawie.

Radny Jarostaw Wenderlich — wniosek formalny — dot. uzupehienia
o informacj¢ Prezydenta Miasta o zmianie oznakowania drog krajowych
w miescie Bydgoszczy po oddaniu obwodnicy. Radni otrzymujg sygnaty, ze
oznakowanie wprowadza kierowcow w btad. Zapytal, kiedy sytuacja zostania
skorygowania?
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Wiceprzewodniczacy Rady Miasta Lech Zagloba — Zygler powiedzial, ze
wypowiedz nie miata charakteru wniosku formalnego.

Prezydent Miasta Rafal Bruski poprosit o przekazanie na pismie glosow
mieszkancow, o ktorych mowil radny J. Wenderlich.

Ad. pkt 21

Skarbnik Miasta Piotr Tomaszewski powiedziat cyt. ,,Panie Przewodniczacy!
Panie Prezydencie! Wysoka Rado!

Zgodnie z obowigzujacymi przepisami prawa Pan Prezydent w dniu 30 sierpnia
2021 r. Zarzadzeniem Nr 467/2021 przyjat i przedstawil Radzie Miasta
Bydgoszczy 1 Regionalnej Izbie Obrachunkowej informacje o przebiegu
wykonania budzetu miasta Bydgoszczy — tytul jest dluzszy — pozwole sobie
ograniczy¢ to do tego — za I potrocze 2021 r.

Jest realizowany na podstawie art. 266 ust. 1 ustawy z dnia 20 sierpnia 2009 r.
o finansach publicznych. Przepis ten nie obliguje do tego, aby przyjmowaé te
informacje¢ w formie uchwaty. Z 12 miast Unii Metropolii Polskich jedynie trzy:
Bydgoszcz, Katowice i1 Biatystok przyjmuja to w formie uchwaly, pozostate
robig to na zasadzie informacji, co nie umniejsza w zadnym wypadku Rady
Miasta, Komisji 1 radnych do dyskusji, obradowania nad tym tematem.
W zwigzku z tym Pan Prezydent zalecil, zeby od przyszlego roku przedstawiaé
to w formie informacji. Natomiast jeszcze w tym roku tradycyjnie
przedstawiamy to, Zeby nie robi¢ zamieszania w formie uchwaty.

Jak Panstwo wiecie informacja o wykonaniu budzetu ma cel taki, Zeby
przedstawi¢ Radzie i przygotowa¢ samorzad do tego, jakie bedzie wykonanie
budzetu w danym roku 1 po to, zeby stwierdzi¢ jakie sg zagrozenia, czy budzet
jest realny 1 czy nie nalezy dokonywac jaki$ istotnych korekt, czy zmian
w zasadach dziatania. Taki tez bedzie dzisiaj cykl informacji, ktére postaram sie
Panstwu przedstawi¢. W drugiej czesci ustosunkuje si¢ oczywiscie do opinii
Regionalnej Izby Obrachunkowe j 1 fragmentu wskazanego przez Pana Radnego
Wenderlicha dotyczacego windykacji naleznosci miasta.

Szanowni Panstwo! Mozna powiedzie¢, ze budzet ma za zadanie przekazanie
tylko 1 wylgcznie czesci finansowej, czyli tej czesci uzupelniajacej podczas gdy
najwazniejszym elementem materialu i wykonania budzetu jest cze$¢ realna,
czyli to co si¢ dzieje na ulicach, to co si¢ dzieje w inwestycjach miejskich i to
mieliscie Pafstwo przed momentem okazje¢ ustysze¢, zobaczy¢ to, ze prace s3
prowadzone wbrew temu, co pozwala nam robi¢ COVID, i co pozwala nam
robi¢ trudna sytuacja finansowana samorzadéw w Polsce, poniewaz trudna
sytuacja klimatyczna dotyczy — mozna powiedzie¢ zartem — rowniez klimatu dla
samorzadow w Polsce.

Otéz tak, jezeli patrzymy na wykonanie roku 2021, na dzien 30 czerwca to
podstawowy wskaznik, ktéry decyduje o tym, czy jesteSmy zdolni do realizacji
zadan miasta jezeli chodzi o rozwdj jest to nadwyzka operacyjna. I ta nadwyzka
operacyjna juz od wielu, wielu lat jest Panstwu prezentowana. Mozna




38

powiedzie¢, ze liczba, ktéra pojawi sie za chwileczke, czyli 182 mln nadwyzki
operacyjnej nie za bardzo nikomu co§ moéwi dopiero do momentu kiedy
odnosimy to do innych wartosci, ktdre pojawiajg sie¢ w naszej historii.

Jezeli spojrzymy na rok 2019, czyli rok w ktérym nie byto jeszcze zmian ustaw
o podatku dochodowym od oséb fizycznych zabierajacych samorzadom
dochody, kiedy nie bylo pandemii. To jest dla nas ten rok bazowy, w ktérym
mielisSmy rzeczywiscie sytuacje jasng, klarowna i bazowaliSmy na witasnych
dziataniach 1 wlasnych efektach dziatan. W tamtym roku nadwyzka byta lepsza
za polrocze o 44 min zt, czyli nadal jesteSmy ponizej tej warto$ci pomimo, ze
w roku ubieglym — nadwyzka — czyli w okresie pandemii bylta juz gorsza o 21
mln, czyli mozna powiedzie¢, ze troszeczke odrobiliSmy w stosunku do roku
ubieglego.

Informacja bedzie miata charakter pelny jezeli Panstwu uzupetnie co sie dziato
w dalszej czgsci roku, bo poziom zmian jest rzeczywiscie duzy. Ot6z w wyniku
zmiany sytuacji pandemicznej uwolnieniu aktywnos$ci miasta i uwolnieniu
wydatkow, bo uwolnienie dochodu nie ma takiej sytuacji, sa wydatki
zwigkszane, to mozna powiedzie¢, ze po 8 miesigcach 2021 r. tracimy do roku
2019 juz nie 44, a 68 min. Nasza ,lepszo$¢” — o ile takie stowo istnieje —
w stosunku do roku 2020 to juz tylko 5 min zl.

Nalezy stwierdzi¢, ze nadwyzka operacyjna roku 2020 bedzie gorsza, niz ta
z ktérg mieliSmy do czynienia w roku 2020 i zdecydowanie gorsza, niz ta ktorg
mielismy w roku 2019. Potwierdza to, ze aktualna sytuacja budzetu miasta jest
pozytywna. Natomiast wyczerpaliSmy juz w calosci rezerwy, ktoére mieliSmy
wypracowane. WyczerpalisSmy w zwiazku ze zmianami ustaw podatkowych
w roku 2019 1 w wyniku pandemii.

Co nas czeka w roku 20227 - bo 2021 mozna powiedzieé, ze zostanie
zrealizowany zgodnie z tymi zadaniami, ktore na wniosek Prezydenta, Rada dla
Bydgoszczy ustalita. W roku 2022 musimy zatozy¢ caly szereg dodatkowych
ryzyk. Jednym z tych ryzyk, jest ryzyko energii elektrycznej, gdzie mozemy juz
dzisiaj powiedzie¢, ze wzrost energii w stosunku do tego, co na koniec tego roku
bedzie zrealizowane to jest co najmniej 17 min zi, a w nastgpnym punkcie
zobaczycie Panstwo, ze rzeczywiscie ten problem juz dzisiaj bedzie bardzo
istotny. Kolejne ryzyko, to jest ryzyko stopy procentowej, gdy stopy procentowe
sg sztucznie utrzymywane na bardzo niskim poziomie i to generuje dodatkows
presje inflacyjng w zwiazku ze srodkami pieni¢znymi, ktore sg ,,wrzucane” na
rynek, co moze spowodowaé, Ze stopa procentowa, odsetki, ktére sg ptacone
przez mieszkancow, ale rowniez przez miasto zwigkszy sie nie o 1%, 2%, czy
3% tylko ze srodki ptacone przez miasto beda czterokrotnie np. wieksze, niz
dzisiaj, czyli nie 20 mln, a 80 mln. Przyznacie Pafistwo, Ze jest to poziom
zagrozenia. Kolejny element s3 to wynagrodzenia, ktére w sposob istotny sa
zwigkszane — slusznie zreszta — minimalne wynagrodzenia i wynagrodzenia,
ktére sg wyplacane pracownikom na rynku pracy, ale z drugiej strony przy
zabieraniu srodkéw, dochodéw samorzadéw doprowadza sie do tego, ze
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podwyzszamy wartosci minimalnego wynagrodzenia, natomiast pracownicy
w miescie nie maja Zrodla finansowania ewentualnych podwyzek i nastepuje
splaszczenie wynagrodzen 1 zagrozenie ciaglosci dziatania samorzgdow
w Polsce. Mysle, ze z tym procesem bedziemy mieli do czynienia w roku
przysztym. To zdecydowanie moze pogorszy¢ jakos¢ samorzadow.

Oczywiscie ryzykiem, ktdre wystepuje w sposob zdecydowany to jest to, co na
dzisiejszej sali padlo, jest to ryzyko dochodéw. Ot6z konia z rzgdem temu, ktéry
powie ile my dostaniemy jako miasto dochodéw z tytutu podatku od osdb
fizycznych. Nikt tego nie chce jednoznacznie powiedzie¢. Nikt nie chce
zaprognozowac, a przeciez baza danych jest powszechnie dostepna.
Wiceminister Finanséw w czerwcu powiedziat 10 mld, Polski Rzad w OSR -rze
powiedziat 14 mld, Narodowy Bank Polski zaopiniowal — méwie o strefie
sektora samorzadowego — Narodowy Bank Polski nie opozycyjny, przeciez
w stosunku do rzadu powiedziat, Ze samorzady stracg 15 mld i jest to zagrozenie
dla kontynuacji dzialania sektora, plus nowe wypowiedzi dotyczac jeszcze
zmian. Jaki jest efekt? To co Pan Radny wspomnial ustawa o pomocy dla
samorzadow, poniewaz przez 8 lat bedziemy traci¢ jezeli chodzi o dochody
biezagce 14 mld rocznie. Poczawszy od 2022 roku. Moéwie o sektorze
samorzadowym, bo to jest bezsporna liczba podana przez rzad. To z tego
powodu, ze co rok bedziemy traci¢ 14 mld to rzad w tym roku przeznaczy dla
sektora samorzadowego 8 mld dochodéw biezacych. Méwie o poziomie
biezagcym w tym roku. A ile w przysztym? Nic. Ale strata bedzie w przysziym.
No i co z tego, to zmienimy wskazniki i bedziemy sumowac te dwa lata. To nie
jest zart. To sa zapisy ustaw. Jest tez pomoc samorzadéw zmieniajgca wskaznik
zadluzenia. To mi przypomina ten zart, ktéry kto§ powiedzial. Jak pacjent
poszedl bardzo chory do lekarza i zadat pytanie: jaka diagnoza panie doktorze?
Moze pan wziaé kredyt. Ale ja nie mam pieni¢dzy na splate. Juz nie musi pan
sptacac.

Mam ten sam nastr] proszg¢ Panstwa jezeli chodzi o samorzady. Polityka
informacyjna w stosunku do samorzadéw przypomina drugi punkt z jednego
e- maila: nie odpowiadaé, przeczeka¢ do nastepnych wyboréw. Ja nie potrafie
zrozumie¢ dlaczego rzad nie potrafi podaé informacji samorzadom: ile, ktory
z nich bedzie zarabial, zeby ten przywiazal si¢ chociazby do mysli o tym
zarzadzie komisarycznym, ktory duza czes¢ samorzaddw trafi. Jest to ogromne
ryzyko i méwig o tym w zwigzku z wykonaniem budzetu na rok biezacy i na rok
przyszty, bo spotkamy si¢ za miesigc i bgdziemy musieli méwié¢ o budzecie
miasta na rok 2022. Powaznie, odpowiedzialnie i zgodnie z zaloZzeniami. Ja za
bardzo nie widze tej sytuacji.

Ale cdz przejdzmy do windykacji. Faktycznie Regionalna Izba Obrachunkowa
wskazata bardzo delikatnie moéwiac o tym, ze miasto realizuje swoje zadania
jezeli jeszcze ewentualnie przylozyla dodatkowe wysitki odnosnie windykacji
naleznosci. Pamigtajmy tutaj o paru rzeczach, prosze Panstwa. Pierwsza rzecz to
jest taka, ze my odzyskujemy naleznosci od klientéw, ktérych sami nie
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wybieramy. To nie jest bank, ktory udziela kredytu wybranym przez siebie,
sprawdzonym kontrahentom tylko to jest instytucja, ktéra musi odzyskaé jak
swiadczy ushugi komu$ niezaleznie od tego czy on jest wyplacalny,
niewyptacalny, czy my go wybralisSmy jako klienta, czy nie wybrali§my po
prostu musimy Swiadczy¢ mu ustugi i zgodnie z przepisami prawa odzyskiwaé
naleznosci. Stad jest problem, zeby mowié o tego typu tematyce trzeba
zasiegnaC troszeczke wysitku i sprawdzi¢ jak to wyglada w innych miastach.
Poniewaz my odmiennie do innych nazwijmy to sfer administracji cechujemy
si¢ transparentnoscig, to Panstwo nasze dane znacie dokladnie: wiecie ile mamy
zaleglosci, jak je dochodzimy, ile tytuléow wystawiliSmy, jakg mamy
efektywnos¢ odzyskiwania to znajdziecie we wszystkich dokumentach ze
sprawozdania.

Podobnym miastem jest Lublin, ktory ma tyle samo mieszkancéow co my,
poréwnywalng wartos¢, podobny budzet. Nadwyzke operacyjna ma gorsza, ale
to jest odrobina pozytywnej satysfakcji o Bydgoszczy. I poréwnatem wartosci
dotyczace naleznosci obu samorzagdéw. 236 mln nalezno$ci wymagalnych to s3
naleznosci Bydgoszczy, Lublin ma 311 mln naleznosci, ale co sie na to sklada,
bo to jest ogromna kwota. Jezeli patrzymy na ogromng kwote dot. naleznosci
wymagalnych to 32% - 69 min s to naleznosci od dhuznikéw alimentacyjnych.
Naleznosci, ktore egzekwuje komornik sadowy, ktére przekazujemy,
podejmujemy dziatania dot. np. zabrania prawa jazda, czy innych mozliwych
dziatan po to, zeby ten obowigzek alimentacyjny spelnit i zwrdcil pieniadze
samorzadowi, ktory za niego zaplacit alimenty. Przekazujemy tak jak méwie do
komornikéw sadowych. Wiele wigcej zrobi¢ nie mozemy. Niestety ci ludzie nie
placa, a rzad w sposdb dosyé specyficzny zmienit przepisy i w tej chwili to co
odzyskamy, a przeciez wiemy, ze to sa niewyptacalni dtuznicy lub ukrywajacy
wilasne dochody, no inaczej by ptacili alimenty. Zmienil przepisy i to co
odzyskamy najpierw zalicza si¢ na odsetki, bo to sg nalezno$ci Skarbu Panstwa
w czesci. My tylko czes¢ z tego dostajemy. Wiecie Panstwo, dlaczego najpierw
na odsetki? Bo odzyskuje sie¢ ledwo co, a odsetki w catosci daje sie Skarbowi
Panstwa. W zwigzku z tym do samorzadu Bydgoszczy nie przychodzi absolutnie
nic. Mamy naleznos¢, ktéra z czasem moze spiszemy, ale zgodnie z aktywnymi
dzialaniami rzadu w odzyskiwaniu naleznosci alimentacyjnych, Pan Minister
Ziobro tego typu deklaracje z tego co pamigtam chyba sktadal. Te naleznosci sig
nie przedawniaja. Powod jest taki, ze musimy caly czas prowadzi¢ dziatania.
Odzyskiwaé, nie odzyskujemy zbyt duzo. Natomiast ta kwota narasta z roku na
rok. I w przypadku Bydgoszczy tak jak méwilem jest to 69 mln, w przypadku
Lublina jest to 86 mln. No musz¢ powiedzie¢, ze efektywnos¢ Bydgoszezy pod
tym wzgledem nie jest zia.

Nastepna rzecz to sg czynsze ADM — owskie. 58 mIn w tym koszty sgdowe tj.
27% naleznosci. C6z mozemy wobec tych ludzi zrobi¢? Po pierwsze
pamietajmy, ze s3 to naleznosci cywilno — prawne, czyli do kazdego z tych
nieptacgcych czynszu musimy o splate naleznosci wystapi¢ do sgdu. Oczywiscie
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mozna rowniez o eksmisj¢ o wiele innych dziatan i to jest robione w pewnym
zakresie, ale tez musimy pamieta¢ o tym, ze sa to ludzie, ktdrzy nie ptacs,
mieszkaja w mieszkaniach komunalnych. Jezeli nie majg dochodéw mozliwosé
odzyskania tych naleznosci jest mata, wrecz w wielu przypadkach ograniczona
do zera.

Jezeli chodzi o naleznosci z tytutu czynszéw u nas jest to 58 mln, w przypadku
Lublina jest to 76 mln, czyli tez mozna powiedzie¢ radzimy sobie nie najgorze;j
z tym portfelem, bo tam jako samorzadowe zaklady budzetowe jest to
prezentowane, wiec chyba to chodzi gléwnie o czynsze.

Nastepne to sg oplaty dodatkowe za jazde bez biletu. W przypadku Lublina jest
to 25 mln, w naszym przypadku s3 to 24 mln, bo koszty sadowe w innym
miejscu wystepujg. Dlaczego to wzrosto? Z prostego powodu. Jak Panstwo
wiecie niedawno zostala przejeta windykacja oplaty dodatkowej ze spoitki, ktora
prowadzila za nas t3 windykacje na rzecz miasta, po to, zeby wtasnie zwiekszy¢
efektywnos$ci i poprawi¢ to, ale tez trzeba mie¢ §wiadomos$é, ze po pierwsze
trzeba mie¢ oplate, potem trzeba ustali¢ osobe, ktdra jest zobowigzana, potem
trzeba ustali¢ jej adres i podstawowe dane, wezwaé do zaplaty i co dalej?
Przekaza¢ do sadu. Ogromne koszty. Zdolnos$¢ z odzyskiwania tez nie tak duza.
Moge powiedzied, ze jezeli chodzi o windykacje Pan Prezydent zalecil, zeby
wprowadzi¢ centralizacj¢ windykacji i nad tym wiasnie pracujemy. Dlaczego?
WypracowaliSmy w Urzedzie Miasta juz pewne metody zwigzane z robotyzacja,
ktére umozliwiajg wspotdziatanie réznych programéw i pozyskiwanie danych
i automatyczne wystanie bagdz do sadu, badz do egzekucji, bgdz do zajmowania
rachunkéw podstawowych zobowigzanych. Mysle, ze efektywnos¢é dziatania
Miasta Bydgoszczy pod tym wzgledem jest dobra. I wiasnie dlatego nalezy
rozumie¢ tak delikatny zapis méwiacy o tym, zeby podjaé, staraé sie podjaé
dodatkowe przewidziane prawem dzialania, zeby ten wzrost zredukowaé. Po
prostu Regionalna Izba Obrachunkowa nie miala orientacji, ze przejeliSmy czes$é
naleznosci od spétki, ktéra realizowata to poprzednio.

Takze reasumujac mozna powiedzieé, jezeli chodzi o egzekucje nalezno$ci. Po
pierwsze mamy poziom racjonalny. Po drugie obecne przepisy prawne nie dajg
nam zbyt duzo mozliwosci, aby pozyska¢ wiecej. Po kolejne trzeba pamietaé
o tym, ze czasami agresywne dochodzenie kazdej naleznosci generuje koszty
sgdowe, ktore nie dadzg z drugiej strony mozliwosci zwrotu naleznosci.

Jezeli porownanie windykacyjne z Lublinem nie wystarczy, pordwnanie kwoty
311 miln — lubelskie z kwota 236 mln — w Bydgoszczy to dodam jeszcze jeden
element, bo Pan Radny tak wspominal na wielu sesjach. Dochodzenie
naleznosci z tytulu podatku od nieruchomosci i podatkéw. W przypadku
podatku od nieruchomosci nasze naleznosci wynosza 15 mln, w tym sa
upadlosci, syndyk, bo tak ja moéwilem to nie my decydujemy kto nam placi
podatek. Podatek placi ten, ktoéry ma nieruchomosci. Czasami dostal jg przez
przypadek, czasami jg dziedziczyt. Jest ewidentnym bankrutem czesto.
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W zwigzku z tym czesto nie jesteSmy w stanie odzyskal i przepisy nie
pozwalaja ich ,,dotkna¢”. Musimy poczekaé, az cata procedura upadlosciowa
minie. Tak jak powiedziatem my mamy 15 min, Lublin 25. Moze ten element
pokaze Panstwu, bo ja juz szczerze moéwigc mialem dosé, ze co 6 miesiecy
styszatlem, ze windykacje powinnismy odzyskaé. Mysle, Zze osoby, ktére nie
majg doswiadczenia i wiedzy prawniczej moga takie rzeczy mowié, ale w tym
wypadku chciatbym Zeby Pan Radny wziglt pod uwage rzeczywistosé,
obowigzujace przepisy prawa i mozliwosci Miasta.

Biorgc pod uwage pozytywna opini¢ Regionalnej Izby Obrachunkowej, biorgc
pod uwage material, ktory przedstawitem Panstwu w imieniu Pana Prezydenta
prositby o pozytywne przyjecie ostatni raz uchwaly przyjmujacej informacije
Prezydenta Miasta o wykonaniu budzetu za I pétrocze 2021 r. Dziekuje bardzo.”
Przewodniczaca Rady Miasta Monika Matowska poinformowata, ze
przedstawiony projekt uchwaly pozytywnie zaopiniowaly Komisje: Budzetu
1 Polityki Finansowej, Przedsigbiorczosci i Rozwoju Miasta, Gospodarki
Przestrzennej, Gospodarki Komunalnej i Ochrony Srodowiska, Kultury i Nauki,
Kultury Fizycznej, Sportu i Turystyki, Bezpieczenstwa i Porzadku Publicznego,
Samorzadnosci i Statutowo — Organizacyjna, Rodziny, Polityki Spotecznej
1 Polityki Zdrowotnej, Promocji i Wspélpracy z Zagranica, Rewizyjna.

Komisja Edukacji nie wydata opinii.

Radny Jaroslaw Wenderlich powiedziat cyt. ,Pani Przewodniczgca! Panie
Skarbniku! Akurat ciesze sig¢, ze Pan Skarbnik po tym jak na poczatku sesji
wskazatem te watpliwosci, czy wlasciwie negatywne zjawiska, bo tak
Regionalna Izba Obrachunkowa nazwala te zdarzenia — negatywnymi
zjawiskami. Pan Skarbnik oczywiscie po czesci ustosunkowal si¢, ale mi sie
wydaje, ze tu chodzi troche o co$ innego, bo RIO wskazuje, Pan Skarbnik
oczywiscie powolat si¢ do ogoélnych kwot, czyli zalegltosci budzetowych, ktdre
RIO wskazuje na 236 mln zt., ale tutaj gléwna ta bolaczka jest wzrost kwoty
zalegtosci budzetowych netto w relacji do analogicznego okresu roku ubieglego
i to o kwote 30 min zt., w tym podatkowych o prawie 4 mln zi.

RIO 1 Pan Skarbnik wskazal na dziatanie windykacyjne, ale ja takze pamietam,
jak na sesji Rady Miasta Bydgoszczy dyskutowalismy o wskazanych tematach,
moze Pan Skarbnik oczywiscie rozszerzy¢ tag informacje: ile w ciggu roku
zatrudniono windykatorow, radcéw prawnych, ktérzy dodatkowo podejmuja
czynnosci celem windykacji naleznosci miasta. By¢ moze zawarliscie Pafistwo
jakies umowy, takze z podmiotami zewn¢trznymi, nie wiemy tego na tg chwile
i oczywiscie chetnie taka informacje uzyskamy.

Moze w ogoéle trzeba wroci€, bo oczywiscie glosujemy ostatni raz, szkoda, by¢
moze warto byloby to glosowac ta dyskusja zawsze byta ciekawa. Ostatni raz no
nie ukrywam Klub Radnych Prawa i Sprawiedliwosci takze zaglosuje ,,przeciw”
tej informacji, ale o czym trzeba wspomnieé. To nie byl przeciez budzet, ktory
poparlisSmy. 1 wiedzieliSmy mimo, ze wystepowata sytuacja zwigzana
z koronawirusem. ZlozyliSmy bardzo, prosze Panstwa, bardzo nie




43

kontrowersyjne wnioski do projektu pierwotnej uchwaly budzetowej, bo
przypomne chodzito o kwote drobnego wydatku inwestycyjnego na internaty
1 bursy — opracowanie dokumentacji dla budowy internatu dla sportowcow,
uczniéw bydgoskich placéwek oswiatowych, czy kwestie zwigzang z etapem,
kolejnym budowy schroniska z ustugami opiekunczymi oraz utworzenia
samodzielnej noclegowni. 1 pamigtam, ze Panstwo negatywnie si¢ do tego
ustosunkowaliScie. Prosze Panstwa, jak patrzymy na plan wydatkow
majatkowych zrealizowanych w wysokosci 15% planu, 15 z kawaltkiem, w tym
inwestycyjnych na 15,8%, to tym bardziej jest przykro, ze takie drobne
zagadnienia nie mogly sie wtedy w tym wszystkim znalez¢.

Oczywiscie widzimy tez pozytywne kwestie tego sprawozdania. Przeciez prosze
Panstwa z samych $rodkéw Rzadowego Funduszu Inwestycji Lokalnych to
prawie 75 mln zl., ktére zostaly wydatkowane na 88, ktére miasto uzyskato.
Bylo to bardzo znaczace wsparcie w okresie pandemii, wsparcie dla jednostek
samorzadu terytorialnego. Bydgoszcz jest jednym z wiekszych beneficjentow
w skali kraju, wigc tym bardzie] nalezy do tego podchodzi¢ pozytywnie. Ja
oczywiscie tak jak juz wspominalem w mojej wczesniejszej wypowiedzi patrze
z takg doza optymizmu, jestem optymista, bo Sejm przyjal ustawe, ktoéra
zmienia kwestie wplywoéw do jednostek samorzadu terytorialnego. Ona jest
oczywiscie teraz w Senacie. Co ciekawostka, ja oczywiscie ufam ekspertom
z Ministerstwa Finanséw, kazdy moze sobie sprawdzi¢ na stronie podatki.gov.pl
kalkulator, ktory przygotowato Ministerstwo Finansow, w ktorym wskazuje, ze
Bydgoszcz szacowato wptywy z PIT —u 1 CIT — u na 2022 r. przed ogloszeniem
Polskiego f.adu na kwot¢ 583 mln zl., dochody Bydgoszczy po wprowadzeniu
Polskiego Y.adu sg szacowane na 690 mln zt., co oznacza wedtug Ministerstwa,
ze w 2022 r. dochody Bydgoszczy beda wyzsze od planowanych przed
wprowadzeniem Polskiego Ladu o 18,24%. Oczywiscie sa oprocz tego inne...
no Pan Skarbnik proces legislacyjny zapewne analizuje, ale tak mam takie
nieodparte wrazenie, ze tak nie do kofca, Zze czasem warto zobaczyé co jest
procedowane, gdzie jest procedowane. Pan jakie$ stare dane gdzies ustyszat,
u kogos, w czerwcu. Co bylo w czerwcu? No prosze Panstwa my juz mamy
prawie pazdziernik, a Pan Skarbnik méwi o tym co si¢ dzialo w czerwcu. Panie
Skarbniku, proces legislacyjny... ja pamigtam, ze ustawa Ministra Skuzy byla
przedstawiana, ze tak powiem praktycznie we wrzesniu i wtedy bylo to
procedowane, ale Pan Skarbnik wie lepiej, bo powoluje si¢ na to co bylto
W czerwcu.

Ale spdjrzmy na to co jest takze w tym dokumencie. Proszg Panstwa, wpltywy
z podatku CIT w I poétroczu to ponad 81% planu na caly rok i oczywiscie takze
wplywy z PIT — u wskazujg, ze wszystko jest na dobrej drodze. Pamictamy te
glosy z Panstwa strony: to juz ostatnie wielkie inwestycje. Wy tych inwestycji
nie realizujecie. Oczywiscie sobie wymyslacie, ze teraz prawo zamowien
publicznych. To tak jako ciekawostke powiem, bo oczywiscie patrzac ze strony
zamawiajacego, urzednikow trudniej jest zorganizowac. Ale ja bylem tez na
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takim szkoleniu jednym, gdzie przemawial jeden z Dyrektoréw Departamentu
Urzedu Zamowien Publicznych 1 on wskazywal, ze ta ustawa jest bardzie pro -
wykonawcOow, pro - przedsigbiorcow, bo wielokrotnie sie podnosilo, ze
przedsigbiorcy maja problemy z realizacja zamowien publicznych. Zamawiajgcy
moze mie¢ trudniej, ale jest szereg szkolen mozna si¢ tutaj w tym zakresie
w jaki§ sposdb na pewno doszkoli¢, zeby jeszcze lepiej realizowaé takze
w zakresie gospodarowania groszem publicznym.

Prosze Panstwa, tniecie inwestycje, tniecie inwestycje na potege tutaj méwimy
o informacji o przebiegu budzetu za I pétrocze, a za chwile prosze Panstwa,
stanie szereg korekt juz kolejnych uchwaly budzetowej, gdzie oczywiscie
zmniejszymy wydatki na przebudowe ul. Nakielskiej, na budowe drog dia
rowerow w ciagu ul. Jezdzieckiej w Bydgoszczy, zmniejszymy wydatki na
budowe trasy tramwajowej taczacej ul. Fordonska z ul. Torunskg - tam prawie
47 min zl., nastgpnie kwestia modernizacji budynku ZDMIKP przy
ul. Z. Augusta — tu jest akurat drobna korekta, ale potem kolejne, program
utwardzania ulic gruntowych, o ktdorym tez wielokrotnie méwimy: tyle ulic
bedzie utwardzonych i1 znowu 17 mln tutaj przechodzi niezrealizowane,
a pamietamy tez to najczesciej Pan Skarbnik prezentuje, ale my jeste$my potega
inwestycyjna, a potem widzimy prawie 16% tylko realizacji po I p6troczu. Jest
dramatycznie stabo, no nie ukrywajmy tak wyglada ta sytuacja. I oczywiscie
jeszcze szereg innych: budowa i modernizacja ulic, ktére obstuguja tereny
inwestycyjne, tez zmniejszenie, rozbudowa trasy W — Z. Wiele, wiele inwestycji
jest przenoszonych, wiele inwestycji jest w jakiS sposéb nierealizowanych.
Mozemy si¢ thumaczy¢, oczywiscie pewnymi obiektywnymi sytuacjami tylko,
ze to jest nagminne, to si¢ powtarza co roku i zawsze te tlumaczenie, juz
Panstwo nie mogliscie mowic, ze rzad zabral, bo to oczywiscie tak najlepiej, ale
przeciez te 88 mln zl. z RFIL - u wptynelo. Teraz Panstwo takze wnioskujecie
do Rzadowego Programu - Polski Lad i oczywiscie trzymamy kciuki jako radni,
sa oczywiscie odpowiednie procedury, mamy nadzieje, Zze wnioski zostaly
dobrze zlozone, a nie Panstwo znowu tak jak z tym inwestycjami, ze po prostu
wnioski sg zlozone na 16%, czyli bedzie tam, ze tak powiem szereg bledow,
niedociagnie¢ i nieprawidtowosci. Mam nadzieje, Ze oczywiscie tego nie byto,
ze Panstwo to przygotowaliscie rzetelnie, ale z duzg doza ostroznosci
podchodzimy jako Klub Radnych Prawa i Sprawiedliwosci.

Podsumowujgc. Radni Prawa i Sprawiedliwosci beda glosowali, szkoda, ze to
jest ostatni raz, ale ostatni raz mowimy tutaj ,nie”, ze takiej uchwaly nie
poprzemy. Bedziemy oczywiscie ja kontestowaé tak, Zze jak Panstwo nie
bedziecie chcieli takiej uchwaly procedowa¢ i glosowaé, ale to juz
w przysztosci.”

Skarbnik Miasta Piotr Tomaszewski powiedzial cyt. ,,Dwa slowa naprawde.
Jezeli chodzi o windykacje mysle, ze wyjasnitem te sprawy dosy¢ jasno i kazdy
fachowiec, ktory bedzie chciat z tg sprawg si¢ zapoznal jest przekonany, ze...
moze z przekonaniem zapoznaé, ze jest to realizowane prawidlowo. Oczywiscie
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popieram Regionalng Izbe Obrachunkows, no nie zauwazyla tego, ze
przejmujemy pewne naleznosci, ktore byly realizowane przez podmiot
zewnetrzny w ZDMIiKP. 1 takie wskazanie zawsze jest zyczliwe inaczej nie
bytoby pozytywnej opinii. Takze ja do tego w ten sposob podchodze. Nie mam
zadnego urazu.

Natomiast porownatem celowo z Lublinem, réznica miedzy 311 mln, a 240 przy
porownywalnej wartosci miasta, dlugdw to jednak dobrze swiadczy.
A wszyscy, ktorzy zajmujg sie windykacja wierzytelnosci wiedza co to jest
postanowienie o bezskutecznosci egzekucji komorniczej. Wiedzg co to jest
postepowaniem upadtosciowe, czy postepowanie sanacyjne, w jakims$ tam
zakresie kiedy czynno$ci nie sg mozliwe do podejmowania. Wiedza to, ze
czynnosci, ktoére trwaja w trakcie postgpowania egzekucyjnego nie koncza sie
w momencie, kiedy radosnie wyslemy tytul egzekucyjnym, przekazemy do
komornika, albo zajmiemy rachunek, bo jeszcze jest drobny niuans, ten, zeby
nie obrazi¢ nikogo - Piotr Tomaszewski — przyslowiowy, ktory jest winny
miastu, jeszcze musi mieC kase, prosze Panstwa, pienigdze na rachunku.
A czasami oprocz tej kasy musi jeszcze chcieé¢ Zeby zaplaci¢, bo metody
unikania sptaty dlugéw tez istniejg jako takie i jest mala grupa osob, ktora
potrafi tego typu rzeczy realizowac.

Pan Radny odnosnie natomiast PIT — u troszeczk¢ mnie nazwijmy to —
ambicjonalnie uderzyt. Po pierwsze wykonanie planu za 2021 r. wynosi 48, za
potowe roku wynosi 48,8%. Przyrost pomiedzy 2018, a 2019 rokiem, normalny,
inflacyjny zaznaczam wyniost 27 min. W roku 2020 po ,,ustawach pitowskich”
spadl o 2. W roku 2021 wzrdst o 12. To znaczy, ze przy tempie pierwotnym
moglismy mie¢ 54 mln, a mamy 10. No jak na moje to jest gorzej. Ale kwestia
dyskusyjna. Postaram si¢ porozmawia¢ z synem, chodzi do szkoly podstawowe;j
moze przenegocjuje z nim, ze to jest bardziej dyskusyjne. Przepraszam za
ztosliwo$¢, ale nie moge juz dhuzej tego mowié, ale bede dalej ciggnat.

Druga rzecz. Jezeli powotuje si¢ na jakie$ opinie, jakas opinia Narodowego
Banku Polskiego, jakas opinia Wiceministra Finansow, jakas opinia Rzadu
Polskiego, jaka$ opinia Postéw (ze strony PiS — u), ktérzy wystepujg
w Parlamencie, opinia Zwigzku Miast Polskich, Unii Metropolii Polskich,
praktycznie wszystkich organizacji samorzadowych i my tu udajemy, ze nie
dzieje sie krzywda. No dzieje si¢ samorzgdom krzywda i tak to trzeba uczciwie
powiedzie¢. Kto tego nie rozumie, to nie jestem mu w stanie niczego
wytlumaczy¢. Po prostu: Nie i juz.

Jezeli mi nie NBP, ktéory mowi o 15 mld, a mogltbym zacytowac opinie do
ustawy Polski Lad Narodowego Banku Polskiego, ktéry powie, ze
funkcjonowanie samorzadu jest zagrozone, poniewaz 38% wydatkow oswiaty
jest finansowane przez samorzady ze srodkow wilasnych, jak im zabierzemy
pienigdze to poziom edukacji spadnie i wzrost gospodarczy spadnie. To jest
NBP, rzadowy NBP nie ,,nasz”, samorzadowy.
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W zwigzku z tym druga rzecz. Tak tu szermujemy: dostaniecie § mid. Dlaczego
ja powiedzialem, ze wiem lepiej i to nieprawda co tam powiedziano. Ot6z z tego
prostego powodu, ze ustawodawcy wpadli na genialny pomyst, bo nie wiem jak
to jest zrobione, ale mam wrazenie, ze pytanie: czy leci z nami pilot? — jest
uzasadnione. Ustawodawcy wpadli na genialny pomysl, ze nam 8 mld dadzg
w tym roku, sektorowi samorzadowemu, bo tak nam pasuje, bo wynik budzetu
w tym roku jest dobry, bo troch¢ poprzerzucalismy na bok, troche wplynelo, jest
ok. A kiedy mamy wydawac te pienigdze? — w przyszlym. Aha, ale za dwa lata
tez zabraknie nam 14 mld. Nadal mamy wydawac te jedne 8 mld, ktére
dostaliSmy w tym roku, te same. Jak wskazniki pogodzi¢? No wskazniki mozna
pogodzi¢ w ten sposéb, ze ustawa mowi, ze jakby co$, ze jezeli co$ zostalo
z poprzedniego roku to mozecie w nastepnym, ze 242 artykut jest zachowany
jezeli zaptacimy tym co bylo w tym roku, a tak normalnie to nie wolno
wydatkow biezacych mie¢ wigcej, niz dochodéw biezgcych. Przeciez to jest
naruszenie jakichkolwiek zasad sprawozdawstwa. To jest ,fastrygowanie”
przepisow. To jest zmiana w postaci takiej, ze 8 mld w przysztym roku. Bo co?
Bo damy 8 mld przeczekamy do 2023 r. i po wyborach si¢ zobaczy?! Opcja
numer dwa z e-maila stynnego?!

Tak nie mozna. Jak my mamy planowac na rok 2023, kiedy dostaniemy 8 mld
w 2021, ktére nam pokryja 60% strat z 2022 r. To juz nawet prawa reka za lewe
ucho sie nie da. Przepraszam, to tyle na ten temat.”

Przewodniczaca Rady Miasta Monika Matowska powiedziata cyt. ,,Dziekuje
bardzo. Znaczy Panie Skarbnik, ale z jednym Pan si¢ zgodzi, ze od czerwca
moglo si¢ duzo zmienié, bo czasami si¢ zmienia w ciagu jednej nocy.”
Skarbnik Miasta Piotr Tomaszewski powiedzial cyt. ,Kwoty, ktore rzad
powtarza od czerwca do sierpnia i wrzesnia zmieniajg si¢ o 5 mld, o 33% od
kwoty, ktéra podali pierwotnie. To prawda.”

Przewodniczaca Rady Miasta Monika Matowska powiedziata cyt. ,,Wtasnie
o tym mowig, a o kwestii tempa realizacji inwestycji ja caly czas pamietam 100
mln mieszkan, ktére miato powstaé, ale to jedna z wielu inwestycji, ktéra nie
powstata. Radny Jarostaw Wenderlich, prosze.”

Radny Jaroslaw_Wenderlich powiedziat cyt. ,,Dzigckuje. Oczywiscie Polski
Lad szeroko rozumiany to jest gléwnie obnizka podatkow dla Polakow. Jest
obnizka podatkdw. Jezeli bedzie obnizka podatkdw to na pewno zmniejszg sie
dochody do budzetu panstwa i samorzadéw. Jezeli bedzie... ale oprocz tego sa
rozwigzania tzw. wzmacniajace finanse samorzadow, czy to w zakresie
stabilizacji dochodéw, czy to w zakresie rozwigzan pro — inwestycyjnych, czy to
w zakresie rozwigzan przejsciowych. Ja w tej chwili o tym oczywiscie nie beda
moéwi juz tak szczegotowo, bo goni mnie czas. Ale tylko wskaze najpierw -
jezeli tylko bede mial czas i Pani Przewodniczaca nie uspokoi czgs¢ radnych
i dodatkowy czas mi przeznaczy to moge szerzej o tym powiedzie¢ — ale tak
kilka faktéw Panie Radny. Na koniunkturze gospodarczej w latach 2015-2020
oczywiscie 1 uszczelnieniu podatkéw nie tylko skorzystal budzet, to wlasnie
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budzety jednostek samorzadu terytorialnego, nie to co si¢ dziato za rzadow
Platformy Obywatelskiej, ale prosze Panstwa poréwnujac lata 2020 i 2015
dochody jednostek samorzadu terytorialnego z PIT i CIT wzrosty odpowiednio
o 17 mld zt. ;. plus 44,6% i 4,2 mld zt. tj. 60,1%, a wiec w sumie o 21 mld 200
mln zt. - 47%. Takze nalezy zauwazy¢, ze ten rok 2020, o czym juz moéowilismy
wielokrotnie, to byl rok, w ktérym wystapito spowolnienie gospodarcze
wynikajagce miedzy innymi z pandemii koronawirusa. Takze o tym trzeba
powiedzie¢, w szczegdlnosci w duzych miastach takich jak Bydgoszcz, ze ponad
36,5% dodatkowych dochodéw podatkowych za lata 2015-2020 przypadto na
miasta na prawach powiatu, 7,8 mld zk. tj. plus 40,8%. Dochody z PIT wzrosty
0 6,7 mld zt., a CIT o 1 mld zt. Ja moge kilka przyktadéw: Warszawa z PIT
i CIT w latach 2015-2020 wzrost o 2,3 mid zt., Poznan - PIT, CIT w2020 r. —
393 mln zt., Gdansk PIT, CIT w 2020 r. — wyzszy o 319 miIn zt., niz w 2015 r.
1 trzeba o tym moéwi¢, od 2016 r. nastepuje znaczny wzrost dochodéw jednostek
samorzadu terytorialnego. .aczne dochody w okresie 2016 -2020 tj. prawie 1,3
biliona zlotych, co oznacza wzrost o blisko 40%...”

Przewodniczaca Rady Miasta Monika Matowska powiedziata cyt. ,,Dziekuje
bardzo. Panie Radny czas dobiegl konca. Panie Radny, ja mam wrazenie, ze Pan
jest totalnie oderwany od rzeczywistosci, bo wzrost, o ktéorym ostatnio méwia
obywatele 1 mieszkancy Bydgoszczy zwlaszcza tj. inflacja, ktéra pedzi w takim
tempie, jak od 20 lat nie pedzita. To jest 50 tys. euro dziennie kary za
nieudolnos¢ rzadu PiS — u, a Pan méwi o wzroscie w latach 2015 i dalej. 500,
przepraszam 500 tys. euro.

Panie Radny no wlasnie pytanie o cene chleba, o podstawowe rzeczy. A Pan
rzuca tymi liczbami, od kilku sesji tymi samymi, ktére naprawde nie majg
zadnego znaczenia dla mieszkancéw, bo mieszkancy codziennie wydaja coraz
wigce] pieniedzy. Panie Skarbniku, czy Pan jeszcze chciatl cos doda¢? Radny
Wenderlich, minuta prosze.”

Radny Jaroslaw Wenderlich powiedzial cyt. ,,Pani Przewodniczaca. Pani
w zakresie inflacji chyba ekspertka jest taka, bo Pani byta u Pani Piotrowskiej,
ktéra byta Ministrem i moge powiedzied, jak byto za rzadow Platformy. Prosze
Panstwa, skumulowany wzrost wynagrodzen w latach 2016-2020 wyniost
21,5% to najwyzszy wzrost z calej jednej kadencji w historii III RP. Jak bylo za
Platformy? ...2014, czyli w okresie 7 lat rzadéw Donalda Tuska realny wzrost
wynagrodzen w gospodarce narodowej wynidst niecate 18%. Kompromitacja.
I Wy moéwicie tutaj, Ze nie wzrastajg wynagrodzenia, ze wszystko jest Zle, ale
manipulujecie Panstwo danymi, a my jak juz wskazywalem Klub Radnych
Prawa i Sprawiedliwosci zaglosuje ,,przeciw”.

Przewodniczaca Rady Miasta Monika Matowska powiedziala cyt. ,,Dziekuje
bardzo. Szanowany Panie Radny to nie my mdéwimy, tylko moéwig obywatele
1 mieszkancy Bydgoszczy. Przechodzimy do glosowania.”
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Pod glosowanie poddany zostal omdéwiony wyzej projekt uchwaty.

Wynik glosowania:

W.39 20 glosow ,,za”, 7 glosow ,,przeciw”, brak gloséw ,, wstrzymujgcych”.
Uchwala zostala podjeta i oznaczona XL1IV/939/21.

Ad. pkt 22, 23

Skarbnik Miasta Piotr Tomaszewski przedstawit projekty uchwat:
— zmieniajgcy uchwale w sprawie uchwalenia budzetu miasta na 2021 rok
(D),
— zmieniajacy uchwale w sprawie wieloletniej prognozy finansowej Miasta
Bydgoszczy (9)
wraz z autopoprawka.
Prezentacja jak w uzasadnieniu do projektéw uchwat.
Przewodniczaca Rady Miasta Monika Matowska poinformowata, ze
omdwione projekty uchwal pozytywnie zaopiniowata Komisja Budzetu
i Polityki Finansowe;.

Pod glosowanie poddany zostat projekt uchwaly zmieniajacy uchwate w sprawie
uchwalenia budzetu miasta na 2021 rok (7) wraz z autopoprawka.

Wynik glosowania:

W.39 19 glosow ,,za”, 3 glosy ,,przeciw”, 5 glosow ,, wstrzymujgcych”.
Uchwata zostata podjeta i oznaczona XL.IV/940/21.

Pod gtosowanie poddany zostat projekt uchwaty zmieniajacy uchwate w sprawie
wieloletniej prognozy finansowej Miasta Bydgoszczy (9) wraz z autopoprawka.
Wynik glosowania:

W.40 20 glosow ,,za”, 3 glosy ,,przeciw”, 4 glosy ,, wstrzymujgce”.

Uchwata zostata podjeta i oznaczona XL1IV/941/21.

Ad. pkt 24

Przewodniczacy Komisji Skarg, Whnioskéw i Petycji_ Robert Kufel
przedstawit projekt uchwaly w sprawie rozpatrzenia petycji wielokrotnej
(RM.152.39,40.2021).

Prezentacja jak w uzasadnieniu do projektu uchwaty.

Pod glosowanie poddany zostal oméwiony wyzej projekt uchwaty.

Wynik glosowania:

WA41. 21 glosow ,,za”, 1 glos ,, przeciw”, 5 gloséw ,, wstrzymujgcych”.
Uchwata zostata podjeta i oznaczona XLIV/942/21.
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Ad. pkt 25

Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji_Robert Kufel
przedstawit projekt uchwaty w sprawie przekazania petycji z dnia 7 czerwca
2021 r. (RM.152.43.2021).

Prezentacja jak w uzasadnieniu do projektu uchwaty.

Pod glosowanie poddany zostat oméwiony wyzej projekt uchwaty.

Wynik glosowania:

Wd2 25 glosoéw ,,za”, brak gloséw , przeciw”, 2 glosy ,, wstrzymujgce”.
Uchwata zostata podjeta i oznaczona XL.IV/943/21.

Ad. pkt 26

Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji Robert Kufel
przedstawit projekt uchwatly w sprawie przekazania petycji z dnia 7 czerwca
2021 r. (RM.152.44.2021).

Prezentacja jak w uzasadnieniu do projektu uchwaty.

Radna Anna Mackiewicz zapytala na jakiej podstawie uzywa sie okreslenia
»las” w stosunku do przedmiotowych terenéw? Czy petycja nie zostala
rozpatrzona, poniewaz cata sprawa zostaje przekazana do Prezydenta Miasta?
Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji Robert Kufel wyjasnil,
ze w zwigzku z powyzszym petycja zgodnie z wlasciwoscig zostaje przekazana
do Prezydenta Miasta.

Radny Marcin Lewandowski przypomnial, ze Rada Miasta niedawno
decydowata o oznaczeniu kawalka lasu, jako terenu bgdacego pod ochrona.
Woéwczas Rada Miasta byla wlasciwa do rozstrzygania tej kwestii. Zapytal,
dlaczego w przedstawionym projekcie uchwaly Rada Miasta nie jest organem
wlasciwym i przekazuje petycj¢ do rozpatrzenia Prezydentowi Miasta?
Przewodniczaca Rady Miasta Monika Matowska poinformowala, ze
w sytuacji o ktérej mowit radny, Rada Miasta opiniowata uznanie lasu za teren
objety ochrona.

Pod glosowanie poddany zostat oméwiony wyzej projekt uchwaty.

Wynik gltosowania:

W43 21 glosow ,,za”, brak glosow ,,przeciw”, 5 gloséw ,, wstrzymujgcych”.
Uchwata zostata podjeta i oznaczona X1L.I1V/944/21.

Ad. pkt 27

Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji Robert Kufel
przedstawil projekt uchwaty w sprawie rozpatrzenia skargi z dnia 1 czerwca
2021 r. na Prezydenta Miasta Bydgoszczy (RM.1510.187.2021).

Prezentacja jak w uzasadnieniu do projektu uchwaty.
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Pod glosowanie poddany zostat oméwiony wyzej projekt uchwaty.

Wynik glosowania:

W44 21 gloséw ,,za”, 1 glos , przeciw”, 5 gloséw ,, wstrzymujgcych”.
Uchwata zostata podjeta i oznaczona XLIV/945/21.

Ad. pkt 28

Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji Robert Kufel
przedstawit projekt uchwaly w sprawie rozpatrzenia skargi z dnia 28 maja
2021 r. na Prezydenta Miasta Bydgoszczy (RM.1510.188.2021).

Prezentacja jak w uzasadnieniu do projektu uchwaty.

Pod gltosowanie poddany zostal oméwiony wyzej projekt uchwaty.

Wynik glosowania:

W5 21 gloséw ,,za”, 2 glosy ,, przeciw”, 4 glosy ,, wstrzymujgce”’

Uchwata zostata podjeta i oznaczona X1.1V/946/21.

Ad. pkt 29

Przewodniczacy Komisji Skarg, Whnioskéw i Petycji Robert Kufel
przedstawit projekt uchwaty w sprawie rozpatrzenia wniosku z dnia 24 czerwca
2021 r. o przeprowadzenie konsultacji spolecznych  dotyczacych
zanieczyszczenia Srodowiska Bydgoszezy (RM.1510.195.2021).

Prezentacja jak w uzasadnieniu do projektu uchwaty.

Pod glosowanie poddany zostat oméwiony wyzej projekt uchwaly.

Wynik gtosowania:

W.46 20 gloséw ,,za”, 5 glosow ,, przeciw”, 2 glosy ,, wstrzymujgce”’

Uchwala zostata podjeta i oznaczona XLIV/947/21.

Ad. pkt 30

Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji Robert Kufel
przedstawit projekt uchwaly w sprawie przekazania wniosku z dnia 12 lipca
2021 r. zgodnie z wlasciwoscig (RM.1511.60.2021).

Prezentacja jak w uzasadnieniu do projektu uchwaty.

Pod gtosowanie poddany zostal oméwiony wyzej projekt uchwaty.

Wynik gltosowania:

W4T 21 glosow ,,za”, 2 glosy ,,przeciw”, 3 glosy ,, wstrzymujgce”

Uchwata zostata podjeta i oznaczona XLIV/948/21.
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Ad. pkt 31

Przewodniczacy Komisji Skarg, Whnioskéw i Petycji Robert Kufel
przedstawit projekt uchwaty w sprawie przekazania petycji z dnia 1 grudnia
2020 r. (RM.152.32.2020).

Prezentacja jak w uzasadnieniu do projektu uchwaty.

Pod glosowanie poddany zostat oméwiony wyzej projekt uchwaty.

Wynik glosowania:

W48 22 glosy ,,za”, brak gloséw ,,przeciw”, 4 glosy ,, wstrzymujgce”.
Uchwata zostala podjeta i oznaczona XL.1V/949/21.

Ad. pkt 32

Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji Robert Kufel
przedstawit projekt uchwaty w sprawie rozpatrzenia wniosku z dnia 23 czerwca
2021 r. (RM.1510.193.2021).

Prezentacja jak w uzasadnieniu do projektu uchwaty.

Radny Jarostaw Wenderlich przypomnial, ze we wczesniejszych projektach
uchwatl Rada Miasta uznawata, Ze nie jest wlasciwa do rozpatrzenia wniosku,
petycji, skargi i przekazywata je do rozpatrzenia Prezydentowi Miasta. Zapytat:

— dlaczego wniosek nie zostat przekazany do rozpatrzenia przez Prezydenta

Miasta?

— jaka byta przestana, ku temu ze temat zostat rozpatrzony merytorycznie?

Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji Robert Kufel odczytat
tres¢ uzasadnienia. Ponadto uzasadnienie formalne zostalo omédwione
z Zespotem Prawnym. W zwigzku z watpliwosciami zgloszonymi przez radnego
J. Wenderlicha zawnioskowat o zdjecie projektu uchwaty z porzadku obrad sesji
Rady Miasta. Projekt zostanie oméwiony jeszcze raz na kolejnym posiedzeniu
Komisji. Zaprosit radnego do udziatu w kolejnym posiedzenie Komisji Skarg,
Whioskéw 1 Petycji.
Radny Marcin Lewandowski — wrniosek formalny — dot. zdjecia z porzadku
obrad projektu uchwaty w sprawie rozpatrzenia wniosku z dnia 23 czerwca 2021
r. (RM.1510.193.2021). Uwaza, ze wniosek powinien zostaé rozpatrzony
Jeszcze raz przez Komisje pod wzgledem merytorycznym.

Whniosek:
— dot. zdj¢cia z porzadku obrad XLIV sesji Rady Miasta projektu uchwaty
w sprawie rozpatrzenia wniosku z dnia 23 czerwca 2021 r.
(RM.1510.193.2021). Wniosek zostanie ponownie rozpatrzony przez
Komisje Skarg, Wnioskow i Petycji.
W49 17 glosow ,,za”, 6 gloséw ,,przeciw”, 2 glosy ,, wstrzymujgce”.
Wniosek zostat przyjety.
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Ad. pkt 33

Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji Robert Kufel
przedstawil projekt uchwaty w sprawie rozpatrzenia wniosku z dnia 23 czerwca
2021 r. (RM.1510.194.2021).

Prezentacja jak w uzasadnieniu do projektu uchwaty.

Uwaza, ze rozstrzygnigcie Komisji moze réwniez budzi¢ watpliwosci radnych.
W zwigzku z powyzszym zlozyt wniosek o zdjecie projektu uchwaty z porzadku
obrad.

Whniosek:
— dot. zdjecia z porzadku obrad XLIV sesji Rady Miasta projektu uchwaty
w sprawie rozpatrzenia wniosku z dnia 23 czerwca 2021 r.
(RM.1510.194.2021). Wniosek zostanie ponownie rozpatrzony przez
Komisje Skarg, Wnioskow i Petycji.
W.50 22 glosy ,,za”, 2 glosy ,,przeciwne”, 2 glosy ,, wstrzymujgce”.
Whniosek zostat przyjety.

Ad. pkt 34

Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji Robert Kufel
przedstawit projekt uchwaty w sprawie przekazania wniosku z dnia 8 sierpnia
2021 r. zgodnie z wlasciwoscia (RM.1510.200.2021).

Prezentacja jak w uzasadnieniu do projektu uchwaty.

Pod glosowanie poddany zostal oméwiony wyzej projekt uchwaty.

Wynik gltosowania:

W.51 25 gloséw ,,za”, 1 glos , przeciw”, brak gloséw ,, wstrzymujgcych”.
Uchwata zostata podjeta i oznaczona XLIV/950/21.

Przewodniczaca Rady Miasta Monika Matowska powitala na sesji Rady
Miasta Pana Dariusza Chudzinskiego - Burmistrza Strzelna oraz Pana Piotra
Dubickiego - Przewodniczgcego RM Strzelna.

Ad. pkt 35

Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji Robert Kufel
przedstawit projekt uchwaly w sprawie przekazania wniosku z dnia 14 lipca
2021 r. zgodnie z wlasciwoscia (RM.1511.61.2021).

Prezentacja jak w uzasadnieniu do projektu uchwaty.

Pod glosowanie poddany zostat oméwiony wyzej projekt uchwaty.

Wynik gtosowania:

W.52 23 glosy ,,za”, brak glosow ,, przeciw”, brak glosow ,, wstrzymujgcych”.
Uchwala zostata podjeta i oznaczona XLIV/951/21.
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Ad. pkt 36

Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskéw i Petyeji Robert Kufel
przedstawit projekt uchwaly w sprawie przekazania skargi z dnia 16 sierpnia
2021 r. zgodnie z whasciwoscig (RM.1511.62.2021).

Prezentacja jak w uzasadnieniu do projektu uchwaty.

Pod gtosowanie poddany zostat oméwiony wyzej projekt uchwaty.

Wynik glosowania:

W.S3 21 gloséw ,,za”, brak gloséw ,, przeciw”, 2 glosy ,, wstrzymujgce”.
Uchwata zostata podjeta i oznaczona XLIV/952/21.

Ad. pkt 38

Przewodniczacy Komisji Skarg, Whnioskéw i Petycji Robert Kufel
przedstawil projekt uchwaly w sprawie przekazania wniosku z dnia 23 sierpnia
2021 r. zgodnie z wlasciwoscia (RM.1511.64.2021).

Prezentacja jak w uzasadnieniu do projektu uchwaty.

Pod glosowanie poddany zostat oméwiony wyzej projekt uchwaty.

Wynik glosowania:

W.54 21 gloséw ,,za”, brak gloséw ,, przeciw”, 2 glosy ,, wstrzymujgce”.
Uchwata zostata podjeta i oznaczona XLIV/953/21.

Ad. pkt 37

Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskéw i Petyeji Robert Kufel
przedstawil projekt uchwaty w sprawie zmiany nazwy czgsei  ulicy
Akademickie;.

Prezentacja jak w uzasadnieniu do projektu uchwaty.

Przedstawiciel Wnioskodaweéw zauwazyl, ze wspétczesna fizyka bez postaci
Alberta Michelsona w ogdle by nie istniala. Uwaza, ze tak wielka postad
wspotczesne] fizyki powinna zosta¢ uhonorowana ulica, ktéra przebiega przy
fordonskim kampusie Politechniki Bydgoskiej. Dodal, ze prof. A. Michelson
urodzil si¢ w nieodlegtym od Bydgoszczy Strzelnie, a jego rodzina byta
zwigzana z Fordonem.

Serdecznie podzi¢kowal za wklad i okazang zyczliwo$é przy procedowaniu
wniosku mitosnikowi Fordonu, Wiceprzewodniczacemu RM Lechowi Zaglobie
— Zyglerowi.

Podzigkowal prof. L. Smentek z Vanderbilt University, ktora pomogta uzyskaé
poparcie dokumentalisty i rezysera Steve Michelsona, cztonka rodziny Alberta
Michelsona.

Podzigkowal prof. A. Gadomskiemu éwczesnemu Prorektorowi dzisiejszej
Politechniki Bydgoskiej, dzieki ktéremu ulica Alberta Michelsona zostata
przeksztatcona w Aleje Swiatla Alberta Michelsona.
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Podzigkowal prof. J. Duszynskiemu Prezesowi Polskiej Akademii Nauk,
ktoérego poparcie dla tej idei byto natychmiastowe.
Wyrazy wdzigcznosci skierowal w strone wybitnych intelektualistéow w skali
Swiata, laureatom nagrody Nobla.
Podkreslit, ze w dziejach Bydgoszczy zadna inna propozycja nadania patrona
ulicy nie spotkala si¢ z tak wielkim zainteresowaniem i1 tak wielkim
zaangazowaniem Scistej elity intelektualnej Swiata.
Radny Jaroslaw Wenderlich zapytat:

— jakie jest ostateczne stanowisko Rady Osiedla?

— czy projekt uchwaly zostat zaopiniowany przez Komisje Kultury i Nauki?

— czy projekt uchwaly wuzyskal opinie Zespotu ds. Nazewnictwa

Miejskiego?

Przewodniczacy Komisji Skarg, Whnioskéw i Petycji Robert Kufel
poinformowal, ze Rada Osiedla Nowy Fordon w uchwale z dnia 7 czerwca
2021 r. nie wyrazita zgody na zmiang nazwy lub podziatl ul. Akademickie;.
Jednoczesnie czlonkowie Rady Osiedla Nowy Fordon podjeli uchwate
0 uhonorowaniu postaci A. Michelsona na terenie Nowego Fordonu. Forma
i miejsce miatoby zosta¢ okreslone w terminie pozniejszym.
Radny Robert Langowski uwaza, ze ta znamienita postaé powinna zostaé
uhonorowana. Zwrécit uwage, ze podzielenie ulicy, ktdéra nosi jedng nazwe
budzi kontrowersje wsréd mieszkancow. Stwierdzil, Zze intencja jest stuszna.
Rozumie, Ze nie ma w sgsiedztwie innej ulicy, ktéra mozna byloby nazwaé stad
zaproponowano wycinek ul. Akademickiej, ktéry znajduje si¢ w okolicy uczelni.
Radna Anna Mackiewicz zapytala, czy jesli wniosek o nadanie nazwy ulicy
wptynie do Komisji Edukacji, to Komisja bedzie mogla by¢ wnioskodawca
nadania nazwy ulicy?
Z mapy wynika, ze fragment ul. Akademickiej — spdjnego ciagu
komunikacyjnego - ma zmieni¢ nazwe.
Uwaza, ze opini¢ do projektu uchwaly powinna wyda¢ Komisja Kultury
1 Nauki.
Przewodniczgca Rady Miasta Monika Matowska wyjasnila, ze pisma
w formule wniosku kierowane sg do Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji. Stad
przedstawiony projekt uchwaly. Ponadto do projektu uchwaly wymagana jest
opinia merytorycznej Komisji Rady Miasta, w tym przypadku Komisji Skarg,
Whnioskéw 1 Petycji.
Radny Marcin Lewandowski uwaza, ze projekt uchwaly powinien zostaé
dopracowany. Dodal, ze podziat ulicy, ktéra wystepuje w jednym ciggu
drogowym jest niezasadny. Ponadto zwrécit uwage na brak opinii Komisji
Kultury i Nauki.
Uwaza, ze zaprezentowana posta¢ zastuguje na uwage, upamietnienie. Jednak
podziela w tej sprawie watpliwosci Rady Osiedla.
Ztozyl wniosek o zdjecie punktu z porzadku obrad i procedowanie projektu
uchwaty réwniez na posiedzeniu Komisji Kultury i Nauki.
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Whiosek:
— dot. zdjecia projektu uchwaly w sprawie zmiany nazwy czesci ulicy
Akademickiej z porzadku obrad XLIV sesji Rady Miasta.
W.55 5 glosow ,,za”, 19 gloséw ,,przeciw”, 1 glos ,, wstrzymujqcy”.
Whniosek nie zostat przyjety.

Radny Janusz Czwojda wyjasnil, ze Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji
wystepuje o opini¢ do Prezydenta Miasta. W przypadku nazewnictwa Prezydent
Miasta opiera swojg decyzj¢ na opinii zespolu doradczego tj. Komisji ds.
Nazewnictwa Miejskiego.

Przypomniat, Ze Komisja Samorzgdnosci i Statutowo- Organizacyjna wystepuje
w dwoch rolach: jest wnioskodawcg (przygotowuje projekt uchwatly) oraz go
opiniuje. Podobna sytuacja dotyczy Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji.

Uwaza, ze dyskusja nad projektem uchwaty powinna odby¢ sie takze na Komisji
Kultury 1 Nauki, ktéra wydataby opinie.

Przewodniczaca Rady Miasta Monika Matowska przypomniata, ze petycja,
wniosek kierowany jest zgodnie z prawem do Komisji Skarg, Wnioskéw
i Petycji. Komisja wydaje opini¢. W pewnym sensie byloby to podwazenie
opinii tej Komisji. Ostateczng decyzje podejmuje Rada Miasta w glosowaniu.
Wiceprzewodniczacy Rady Miasta Lech Zagloba — Zygler wyrazil radosé
i zadowolenie, ze projekt uchwaty zostat przedstawiony na sesji Rady Miasta.
Poinformowat, ze wniosek byt procedowany okoto roku.

Dodal, ze uczestniczyl w posiedzeniu Rady Osiedla Nowy Fordon, podczas
ktérej dyskutowano nad zmiang czesci nazwy ul. Akademickiej. Watpliwosci
czionkow Rady Osiedla nie budzita posta¢ A. Michelsona, ale podziat ulicy.
Procedowany odcinek jest niezamieszkaty. Miasto nie ponosi zadnych kosztéw
w przypadku wprowadzenia zmiany.

Ponadto pomyst nadania nazwy wiaze si¢ z kolejnymi dziataniami tj. wykonania
alei swiatta. Uwaza, Ze w tym miejscu nazwa powinna zosta¢ zmieniona.
Przewodniczacy Komisji Skarg, Whnioskow i Petycji Robert Kufel
poinformowat, ze przy czesci ul. Akademickiej, ktérej dotyczy zmiana nie
zamieszkujg mieszkancy.

Wyjasnil, ze Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji wniosek oméwila,
przeanalizowatla i zaopiniowala.

Przewodniczaca Rady Miasta Monika Matowska przedstawila zapis
Regulaminu Rady Miasta: Komisja dokonujgca analizy wniesionych skarg,
wnioskéw i petycji zajmuje stanowisko, ktdre przedstawia Radzie w formie
projektu  uchwaly  zawierajqcej  szczegblowe  uzasadnienie  przyjetego
rozstrzygniecia.

VWiceprzewodniczacy Rady Miasta Kazimierz Drozd zauwazyl, ze trasa
Akademicka jest najwiekszg i najdluzsza ulica w Fordonie. Rozwazane byly
rézne pomysty zmiany nazwy ulicy.




56

Uwaza, ze jedna z ulic w Fordonie powinna nosi¢ nazwe A. Michelsona.
Dyskusyjny jest fakt, czy powinien by¢ zmieniony fragment ul. Akademickiej,
za ktérym wecale nie przemawia brak nieruchomosci niezamieszkatych.
Zaproponowat podjecie uchwaly intencyjnej, méwigcej o tym, ze jedna z ulic na
Osiedlu Akademickim bedzie nosita nazwe A. Michelsona.

Radny Marcin Lewandowski uwaza, ze projekt uchwaty powinien zostaé
zdjety z porzadku obrad w celu jego przeformulowania. Ewentualnie na
dzisiejszej sesji RM powinna zosta¢ zgloszona autopoprawka.

W sprawie zostaly przeprowadzone ankiety internetowe: 465 gloséw oddano
»przeciw” wnioskowi, a 34 glosy ,,za”.

Podkreslit, iz Rada Osiedla negatywnie zaopiniowata wniosek o zmiane nazwy.
Radca Prawny Maciej Swierczyiiski wyjasnit, ze wniosek o zdjecie punktu
z porzadku obrad byl juz glosowany podczas obrad XLIV sesji RM. Radni
wyrazili w tej kwestii swoje zdanie. Ponadto w regulaminie nie ma zakazu
ponawiania tychze wnioskow.

Dodal, ze Przewodniczaca RM w $wietle nowych okolicznosci sprawy moze
poddaé wniosek pod glosowanie.

Przewodniczaca Rady Miasta Monika Matowska oglosita 10 minut przerwy
w obrad sesji RM.

Obrady XLIV sesji Rady Miasta zostaty wznowione o godz. 16'%

Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji Robert Kufel poprosil
Przewodniczacg RM o zarzadzenie 5 — minutowe] przerwy w celu omdwienia
prze cztonkéw Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji procedowania kolejnego
projektu uchwat przygotowanego przez Komisje.

Przewodniczaca Rady Miasta Monika Matowska oglosita 5 minut przerwy
w obrad sesji RM.

Obrady XLIV sesji Rady Miasta zostaty wznowione o godz. 16",

Przewodniczacy Komisji Skarg, Whnioskéw i Petycji Robert Kufel
poinformowal, ze na posiedzeniu cztonkéw Komisji Skarg, Wnioskéw i Petyciji
ustalono, iz w zwigzku ze zmiang okolicznosci oraz konieczno$cig uzupelnienia
kwestii merytorycznych projekty uchwal dot. zmiany nazwy czesci
ul. Akademickiej oraz zmiany nazwy skweru na terenic Bydgoszczy zostaja
wycofane z porzadku obrad sesji RM.
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Ad. pkt 40
Stanowisko Rady Miasta Bydgoszczy w sprawie przestrzegania przez wiadze
Bydgoszczy zasady niedyskryminacji

Wiceprzewodniczaca Rady Miasta Joanna Czerska — Thomas odczytata po
autopoprawkach tre$¢ Stanowiska Rady Miasta Bydgoszczy:

Stanowisko Rady Miasta Bydgoszczy
z dnia 29 wrzeénia 2021 r.
W sprawie przestrzegania przez wladze Bydgoszczy zasady

niedyskryminacji

Odpowiadajac na apel Waldemara Budy (Sekretarza Stanu w Rzadzie Premiera
Mateusza Morawieckiego), ktéry zostat skierowany do polskich samorzadéw, Rada
Miasta Bydgoszczy potwierdza konsekwentne dzialanie w celu zapobiegania
~wszelkiej dyskryminacji ze wzgleduna pleé, ras¢ lub pochodzenie etniczne,
religie lub $wiatopoglad, niepelnosprawnoséé, wiek Iub orientacje
seksualna”. W zadnym z przyjetych przez radnych dokumentéw, prawa obywateli
nie sg rbznicowane. Zapisy art. 32 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej,
gwarantujgce kazdemu prawo do réwnego traktowania i niedyskryminowania w zyciu
politycznym, spolecznym lub gospodarczym, s w pelni respektowane.

W Bydgoszczy od ponad dwéch lat dziala - powolana przez Prezydenta Rafala
Bruskiego - Bydgoska Rada ds. Réwnego Traktowania, ktérej zadaniem jest
monitorowanie, analizowanie i przeciwdzialanie wszelkim przejawom dyskryminacji.
Rada Miasta z ubolewaniem stwierdza, ze zasady niedyskryminacji nie przestrzegaja
niektére osoby sprawujace dzisiaj najwazniejsze funkcje w Panistwie. Co gorsze,
czynia z takiego dzialania wrecz sposéb dla osiagniecia biezacych korzysci
politycznych. Postawa taka budzi uzasadniony sprzeciw zaréwno w kraju, jak i poza
jego granicami.

Radny Jarostaw Wenderlich przypomnial, ze na poczatku sesji méwil, ze do
Rady ds. Réwnego Traktowania nie zostat powolany radny M. Lewandowski.
Zwrocit uwage, ze nie bylo to jedyne wydarzenie dyskryminujace. Przypomniat,
ze w 2019 r. radni PO i SLD nie uhonorowali Medalem ze wzgledu na poglady
polityczne postaci prof. R. Kotzbacha, zgloszonej przez Klub Radnych PiS.

W stanowisku nalezaloby wpisaé, ze dyskryminacja miata miejsce na sali
sesyjnej bydgoskiego ratusza.

Radni PiS beda glosowali ,,przeciw” apelowi w Zaproponowanej wersji.
Przewodniczaca Rady Miasta Monika Matowska zauwazyta, ze niewybranie
radnego do Rady ds. Réwnego Traktowania nie oznacza, ze osoba jest
dyskryminowana. Zapytala, czy radni niewybrani do Rady Miasta sg
dyskryminowani przez mieszkancow?

Wiceprzewodniczaca Rady Miasta Joanna Czerska — Thomas poprosita
0 przyjecie stanowiska. Zaznaczyla, ze w stanowisku Rada Miasta powotuje sie
na zapisy ustawy.
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Radny Jakub Mikolajczak zdziwiony jest, ze radni PiS nie zgadzaja si¢ ze
stanowiskiem, ktoére powstato na wniosek Ministra z PiS —u.

Wyrazil zadowolenie, ze radni caly czas mogg podkreslaé, ze Bydgoszcz jest
miastem otwartym i walczy z przejawami dyskryminacji.

Radny Robert Langowski przypomnial, ze stanowisko nie powstato
z inicjatywy radnych, ale jest odpowiedzig na apel W. Budy. Dodal, ze
Bydgoszcz zawsze bedzie miastem tolerancyjnym, a przejawy dyskryminacji
beda eliminowane. Zauwazyt, ze demokracja polega na tym, ze sposrdéd kilku
0s0b wybiera si¢ mniejszg grupe. Osoba, ktéra nie dostata sie do Rady Miasta
nie moze moéwic, ze jest dyskryminowana. Taka jest wola mieszkancéw. Jest to
roznica migdzy demokracja, a dyskryminacja.

Radny Jaroslaw Wenderlich przypomnial, ze w publikacjach prasowych
pojawialy si¢ wzmianki, ze doszto do totalitaryzmu w samorzqdzie bydgoskim.
Ponadto odbyly si¢ protesty srodowiska patriotycznego. Ostatecznie profesor
R. Kotzbach nie otrzymat medalu.

Wiceprzewodniczaca Rady Miasta Joanna Czerska — Thomas wyrazita
nadzieje, ze radni PiS odpowiedzg na apel Sekretarza Stanu.

Pod glosowanie poddane zostato Stanowisko Rady Miasta Bydgoszczy.
Wynik glosowania:

W.56 19 glosow ,,za”, 5 glosow ,, przeciw”, brak gloséw » wstrzymujgcych”
Stanowisko zostato przyjete.

Ad. pkt 41

Sprawozdanie  Przewodniczgcej Rady Miasta i Prezydenta Miasta
z dziatalnosci w okresie migdzysesyjnym.

Brak uwag.

Ad. pkt 42

Komunikaty.

Przewodniczgca Rady Miasta Monika Matowska poinformowala, ze Rada
Miasta Bydgoszczy otrzymata Honorowy Medal Bydgoskiej Rady F ederacji
Stowarzyszenn Naukowo — Technicznych NOT. Medal z okazji 100- lecia
dziatalnodci inzynier6w i technikow w Bydgoszczy, w imieniu Rady Miasta
odebral Wiceprzewodniczgcy RM K. Drozd.
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Wobec wyczerpania porzadku obrad Przewodniczaca Rady Miasta Monika
Matowska zamkneta XLIV sesj¢ Rady Miasta Bydgoszczy.

PWa Rady Miasta
onika Matowska

o i

_Agn eszka Strozynska

/




44 XLIV Sesja Rady Miasta Bydgoszczy
Glosowanie
1 3. Powotanie Komisji Uchwat i Wnioskow.

Typ gtosowania jawne Data glosowania: 29.09.2021 09:14

Liczba uprawnionych 31 Gtosy za 26

Liczba obecnych 28 Gtlosy przeciw o

Liczba nieobecnych 3 Gtosy wstrzymujace sie 0

Gtosy nieoddane 2
Kworum zostato osiggniete
Uprawnieni do gtosowania

Lp Nazwisko i imie Gtos Lp Nazwisko i imie Gtos
1. Bokiej Pawet ZA 17. | Mikotfajczak Jakub ZA
2. Bulanda Wojciech ZA 18. | Mtynski Andrzej ZA
3. Czerska-Thomas Joanna ZA 19. | Nitkiewicz Ireneusz ZA
4. Czwojda Janusz NIEOBECNY 20. | Polasik Justyna NIEOBECNA
5. Drozd Kazimierz ZA 21. | Rdég Szymon ZA
6. Dzakanowski Bogdan ZA 22. | Rusielewicz Elzbieta ZA
7. Frelichowski Krystian ZA 23. | Szabelska Grazyna NIEODDANY
8. Gaul Jan NIEODDANY 24. | Swiatkowski Maciej ZA
9. Jankowska Paulina ZA 25. | Tomaszewska Katarzyna ZA
10. | Kufel Robert ZA 26. | Tylicki Zdzistaw ZA
11. | Langowski Robert ZA 27. | Wenderlich Jarostaw ZA
12. | Lewandowski Marcin ZA 28. | Witnicki Szymon ZA
13. | Mackiewicz Anna ZA 29. | Zagtoba-Zygler Lech ZA
14. | Matowska Monika ZA 30. | Zwierzchowska Katarzyna ZA
15. | Michatek Bernadeta NIEOBECNA 31. | Zwolak Mateusz ZA
16. | Mickus Jerzy ZA

Wydrukowano: 29.09.2021 16:30:54




44 XLIV Sesja Rady Miasta Bydgoszczy
Gtosowanie
2 4. Gtosowanie 1

Typ gtosowania jawne Data glosowania: 29.09.2021 09:24

Liczba uprawnionych 31 Gtosy za 20

Liczba obecnych 28 Gtlosy przeciw 1

Liczba nieobecnych 3 Gtosy wstrzymujace sie 6

Gtosy nieoddane 1
Kworum zostato osiggniete
Uprawnieni do gtosowania

Lp Nazwisko i imie Gtos Lp Nazwisko i imie Gtos

1. Bokiej Pawet WSTRZYMUIJE SIE | 17. | Mikotajczak Jakub ZA
2. Bulanda Wojciech ZA 18. | Mtynski Andrzej WSTRZYMUJE SIE
3. Czerska-Thomas Joanna ZA 19. | Nitkiewicz Ireneusz ZA
4. Czwojda Janusz NIEOBECNY 20. | Polasik Justyna NIEOBECNA

5. Drozd Kazimierz ZA 21. | Rdég Szymon WSTRZYMUIJE SIE
6. Dzakanowski Bogdan ZA 22. | Rusielewicz Elzbieta ZA

7. Frelichowski Krystian WSTRZYMUJE SIE | 23. | Szabelska Grazyna NIEODDANY

8. | Gaul Jan ZA 24. | Swiatkowski Maciej ZA

9. Jankowska Paulina ZA 25. | Tomaszewska Katarzyna ZA
10. | Kufel Robert ZA 26. | Tylicki Zdzistaw ZA
11. | Langowski Robert ZA 27. | Wenderlich Jarostaw WSTRZYMUJE SIE
12. | Lewandowski Marcin PRZECIW 28. | Witnicki Szymon WSTRZYMUIJE SIE
13. | Mackiewicz Anna ZA 29. | Zagtoba-Zygler Lech ZA
14. | Matowska Monika ZA 30. | Zwierzchowska Katarzyna ZA
15. | Michatek Bernadeta NIEOBECNA 31. | Zwolak Mateusz ZA
16. | Mickus Jerzy ZA

Wydrukowano: 29.09.2021 16:30:54




44 XLIV Sesja Rady Miasta Bydgoszczy
Gtosowanie
3 4. Glosowanie 2
Typ gtosowania jawne Data glosowania: 29.09.2021 09:24
Liczba uprawnionych 31 Gtosy za 24
Liczba obecnych 28 Gtlosy przeciw o
Liczba nieobecnych 3 Gtosy wstrzymujace sie 3
Gtosy nieoddane 1
Kworum zostato osiggniete
Uprawnieni do gtosowania
Lp Nazwisko i imie Gtos Lp Nazwisko i imie Gtos
1. Bokiej Pawet ZA 17. | Mikotfajczak Jakub ZA
2. Bulanda Wojciech ZA 18. | Mtynski Andrzej ZA
3. Czerska-Thomas Joanna ZA 19. | Nitkiewicz Ireneusz ZA
4. Czwojda Janusz NIEOBECNY 20. | Polasik Justyna NIEOBECNA
5. Drozd Kazimierz ZA 21. | Rdég Szymon WSTRZYMUIJE SIE
6. Dzakanowski Bogdan ZA 22. | Rusielewicz Elzbieta ZA
7. Frelichowski Krystian WSTRZYMUJE SIE | 23. | Szabelska Grazyna NIEODDANY
8. | Gaul Jan ZA 24. | Swiatkowski Maciej ZA
9. Jankowska Paulina ZA 25. | Tomaszewska Katarzyna ZA
10. | Kufel Robert ZA 26. | Tylicki Zdzistaw ZA
11. | Langowski Robert ZA 27. | Wenderlich Jarostaw WSTRZYMUJE SIE
12. | Lewandowski Marcin ZA 28. | Witnicki Szymon ZA
13. | Mackiewicz Anna ZA 29. | Zagtoba-Zygler Lech ZA
14. | Matowska Monika ZA 30. | Zwierzchowska Katarzyna ZA
15. | Michatek Bernadeta NIEOBECNA 31. | Zwolak Mateusz ZA
16. | Mickus Jerzy ZA

Wydrukowano: 29.09.2021 16:30:54




44 XLIV Sesja Rady Miasta Bydgoszczy
Gtosowanie

4 4. Glosowanie 3

Typ gtosowania jawne Data glosowania: 29.09.2021 09:25

Liczba uprawnionych 31 Gtosy za 26

Liczba obecnych 29 Gtlosy przeciw o

Liczba nieobecnych 2 Gtosy wstrzymujace sie 1

Gtosy nieoddane 2
Kworum zostato osiggniete
Uprawnieni do gtosowania

Lp Nazwisko i imie Gtos Lp Nazwisko i imie Gtos
1. Bokiej Pawet ZA 17. | Mikotfajczak Jakub ZA
2. Bulanda Wojciech ZA 18. | Mtynski Andrzej ZA
3. Czerska-Thomas Joanna ZA 19. | Nitkiewicz Ireneusz ZA
4. Czwojda Janusz NIEOBECNY 20. | Polasik Justyna ZA
5. Drozd Kazimierz ZA 21. | Rdég Szymon ZA
6. Dzakanowski Bogdan ZA 22. | Rusielewicz Elzbieta ZA
7. Frelichowski Krystian NIEODDANY 23. | Szabelska Grazyna NIEODDANY
8. | Gaul Jan ZA 24. | Swiatkowski Maciej ZA
9. Jankowska Paulina ZA 25. | Tomaszewska Katarzyna ZA
10. | Kufel Robert ZA 26. | Tylicki Zdzistaw ZA
11. | Langowski Robert ZA 27. | Wenderlich Jarostaw ZA
12. | Lewandowski Marcin ZA 28. | Witnicki Szymon WSTRZYMUIJE SIE
13. | Mackiewicz Anna ZA 29. | Zagtoba-Zygler Lech ZA
14. | Matowska Monika ZA 30. | Zwierzchowska Katarzyna ZA
15. | Michatek Bernadeta NIEOBECNA 31. | Zwolak Mateusz ZA
16. | Mickus Jerzy ZA

Wydrukowano: 29.09.2021 16:30:54




44 XLIV Sesja Rady Miasta Bydgoszczy
Glosowanie
5 4. Glosowanie 4

Typ gtosowania jawne Data glosowania: 29.09.2021 09:25

Liczba uprawnionych 31 Gtosy za 19

Liczba obecnych 29 Gtlosy przeciw 9

Liczba nieobecnych 2 Gtosy wstrzymujace sie 0

Gtosy nieoddane 1
Kworum zostato osiggniete
Uprawnieni do gtosowania

Lp Nazwisko i imie Gtos Lp Nazwisko i imie Gtos
1. Bokiej Pawet PRZECIW 17. | Mikotfajczak Jakub ZA
2. Bulanda Wojciech ZA 18. | Mtynski Andrzej PRZECIW
3. Czerska-Thomas Joanna ZA 19. | Nitkiewicz Ireneusz ZA
4. Czwojda Janusz NIEOBECNY 20. | Polasik Justyna ZA

5. Drozd Kazimierz ZA 21. | Rdég Szymon PRZECIW
6. Dzakanowski Bogdan PRZECIW 22. | Rusielewicz Elzbieta ZA

7. Frelichowski Krystian PRZECIW 23. | Szabelska Grazyna NIEODDANY
8. Gaul Jan PRZECIW 24. | Swiatkowski Maciej ZA

9. Jankowska Paulina ZA 25. | Tomaszewska Katarzyna ZA
10. | Kufel Robert ZA 26. | Tylicki Zdzistaw ZA
11. | Langowski Robert ZA 27. | Wenderlich Jarostaw PRZECIW
12. | Lewandowski Marcin PRZECIW 28. | Witnicki Szymon ZA
13. | Mackiewicz Anna ZA 29. | Zagtoba-Zygler Lech ZA
14. | Matowska Monika ZA 30. | Zwierzchowska Katarzyna ZA
15. | Michatek Bernadeta NIEOBECNA 31. | Zwolak Mateusz ZA
16. | Mickus Jerzy PRZECIW

Wydrukowano: 29.09.2021 16:30:54




44 XLIV Sesja Rady Miasta Bydgoszczy
Glosowanie
6 4. Glosowanie 5

Typ gtosowania jawne Data glosowania: 29.09.2021 09:26

Liczba uprawnionych 31 Gtosy za 9

Liczba obecnych 29 Gtlosy przeciw 18

Liczba nieobecnych 2 Gtosy wstrzymujace sie 0

Gtosy nieoddane 2
Kworum zostato osiggniete
Uprawnieni do gtosowania

Lp Nazwisko i imie Gtos Lp Nazwisko i imie Gtos

1. Bokiej Pawet ZA 17. | Mikotfajczak Jakub PRZECIW
2. Bulanda Wojciech PRZECIW 18. | Mtynski Andrzej ZA

3. Czerska-Thomas Joanna PRZECIW 19. | Nitkiewicz Ireneusz NIEODDANY
4. Czwojda Janusz NIEOBECNY 20. | Polasik Justyna PRZECIW
5. Drozd Kazimierz PRZECIW 21. | Rdég Szymon ZA

6. Dzakanowski Bogdan ZA 22. | Rusielewicz Elzbieta PRZECIW
7. Frelichowski Krystian ZA 23. | Szabelska Grazyna NIEODDANY
8. Gaul Jan ZA 24. | Swiatkowski Maciej PRZECIW
9. Jankowska Paulina PRZECIW 25. | Tomaszewska Katarzyna PRZECIW
10. | Kufel Robert PRZECIW 26. | Tylicki Zdzistaw PRZECIW
11. | Langowski Robert PRZECIW 27. | Wenderlich Jarostaw ZA
12. | Lewandowski Marcin ZA 28. | Witnicki Szymon PRZECIW
13. | Mackiewicz Anna PRZECIW 29. | Zagtoba-Zygler Lech PRZECIW
14. | Matowska Monika PRZECIW 30. | Zwierzchowska Katarzyna PRZECIW
15. | Michatek Bernadeta NIEOBECNA 31. | Zwolak Mateusz PRZECIW
16. | Mickus Jerzy ZA

Wydrukowano: 29.09.2021 16:30:54




44 XLIV Sesja Rady Miasta Bydgoszczy
Glosowanie
7 4. Glosowanie 6

Typ gtosowania jawne Data glosowania: 29.09.2021 09:26

Liczba uprawnionych 31 Gtosy za 10

Liczba obecnych 29 Gtlosy przeciw 18

Liczba nieobecnych 2 Gtosy wstrzymujace sie 0

Gtosy nieoddane 1
Kworum zostato osiggniete
Uprawnieni do gtosowania

Lp Nazwisko i imie Gtos Lp Nazwisko i imie Gtos

1. Bokiej Pawet ZA 17. | Mikotfajczak Jakub PRZECIW
2. Bulanda Wojciech PRZECIW 18. | Mtynski Andrzej ZA

3. Czerska-Thomas Joanna PRZECIW 19. | Nitkiewicz Ireneusz ZA
4. Czwojda Janusz NIEOBECNY 20. | Polasik Justyna PRZECIW
5. Drozd Kazimierz PRZECIW 21. | Rdég Szymon ZA

6. Dzakanowski Bogdan ZA 22. | Rusielewicz Elzbieta PRZECIW
7. Frelichowski Krystian ZA 23. | Szabelska Grazyna NIEODDANY
8. Gaul Jan ZA 24. | Swiatkowski Maciej PRZECIW
9. Jankowska Paulina PRZECIW 25. | Tomaszewska Katarzyna PRZECIW
10. | Kufel Robert PRZECIW 26. | Tylicki Zdzistaw PRZECIW
11. | Langowski Robert PRZECIW 27. | Wenderlich Jarostaw ZA
12. | Lewandowski Marcin ZA 28. | Witnicki Szymon PRZECIW
13. | Mackiewicz Anna PRZECIW 29. | Zagtoba-Zygler Lech PRZECIW
14. | Matowska Monika PRZECIW 30. | Zwierzchowska Katarzyna PRZECIW
15. | Michatek Bernadeta NIEOBECNA 31. | Zwolak Mateusz PRZECIW
16. | Mickus Jerzy ZA

Wydrukowano: 29.09.2021 16:30:54




44 XLIV Sesja Rady Miasta Bydgoszczy
Gtosowanie
8 4. Uchwalenie porzadku obrad.
Typ gtosowania jawne Data glosowania: 29.09.2021 09:27
Liczba uprawnionych 31 Gtosy za 19
Liczba obecnych 29 Gtlosy przeciw 5
Liczba nieobecnych 2 Gtosy wstrzymujace sie 3
Gtosy nieoddane 2
Kworum zostato osiggniete
Uprawnieni do gtosowania
Lp Nazwisko i imie Gtos Lp Nazwisko i imie Gtos
1. Bokiej Pawet PRZECIW 17. | Mikotfajczak Jakub ZA
2. Bulanda Wojciech ZA 18. | Mtynski Andrzej PRZECIW
3. Czerska-Thomas Joanna ZA 19. | Nitkiewicz Ireneusz ZA
4. Czwojda Janusz NIEOBECNY 20. | Polasik Justyna ZA
5. Drozd Kazimierz ZA 21. | Rdég Szymon WSTRZYMUIJE SIE
6. Dzakanowski Bogdan PRZECIW 22. | Rusielewicz Elzbieta ZA
7. Frelichowski Krystian WSTRZYMUJE SIE | 23. | Szabelska Grazyna NIEODDANY
8. Gaul Jan PRZECIW 24. | Swiatkowski Maciej ZA
9. Jankowska Paulina ZA 25. | Tomaszewska Katarzyna ZA
10. | Kufel Robert ZA 26. | Tylicki Zdzistaw ZA
11. | Langowski Robert ZA 27. | Wenderlich Jarostaw NIEODDANY
12. | Lewandowski Marcin WSTRZYMUIE SIE | 28. | Witnicki Szymon ZA
13. | Mackiewicz Anna ZA 29. | Zagtoba-Zygler Lech ZA
14. | Matowska Monika ZA 30. | Zwierzchowska Katarzyna ZA
15. | Michatek Bernadeta NIEOBECNA 31. | Zwolak Mateusz ZA
16. | Mickus Jerzy PRZECIW

Wydrukowano: 29.09.2021 16:30:54




44 XLIV Sesja Rady Miasta Bydgoszczy
Glosowanie
9 4. Glosowanie 7

Typ gtosowania jawne Data glosowania: 29.09.2021 09:29

Liczba uprawnionych 31 Gtosy za 8

Liczba obecnych 29 Gtlosy przeciw 19

Liczba nieobecnych 2 Gtosy wstrzymujace sie 0

Gtosy nieoddane 2
Kworum zostato osiggniete
Uprawnieni do gtosowania

Lp Nazwisko i imie Gtos Lp Nazwisko i imie Gtos

1. Bokiej Pawet ZA 17. | Mikotfajczak Jakub PRZECIW
2. Bulanda Wojciech PRZECIW 18. | Mtynski Andrzej ZA

3. Czerska-Thomas Joanna PRZECIW 19. | Nitkiewicz Ireneusz PRZECIW
4. Czwojda Janusz NIEOBECNY 20. | Polasik Justyna PRZECIW
5. Drozd Kazimierz PRZECIW 21. | Rdég Szymon ZA

6. Dzakanowski Bogdan ZA 22. | Rusielewicz Elzbieta PRZECIW
7. Frelichowski Krystian ZA 23. | Szabelska Grazyna NIEODDANY
8. Gaul Jan ZA 24. | Swiatkowski Maciej PRZECIW
9. Jankowska Paulina PRZECIW 25. | Tomaszewska Katarzyna PRZECIW
10. | Kufel Robert PRZECIW 26. | Tylicki Zdzistaw PRZECIW
11. | Langowski Robert PRZECIW 27. | Wenderlich Jarostaw ZA
12. | Lewandowski Marcin ZA 28. | Witnicki Szymon PRZECIW
13. | Mackiewicz Anna PRZECIW 29. | Zagtoba-Zygler Lech PRZECIW
14. | Matowska Monika PRZECIW 30. | Zwierzchowska Katarzyna PRZECIW
15. | Michatek Bernadeta NIEOBECNA 31. | Zwolak Mateusz PRZECIW
16. | Mickus Jerzy NIEODDANY

Wydrukowano: 29.09.2021 16:30:54




44 XLIV Sesja Rady Miasta Bydgoszczy
Glosowanie

10 4. Uchwalenie porzadku obradl.

Typ gtosowania jawne Data glosowania: 29.09.2021 09:31

Liczba uprawnionych 31 Gtosy za 15

Liczba obecnych 30 Gtlosy przeciw 7

Liczba nieobecnych 1 Gtosy wstrzymujace sie 3

Gtosy nieoddane 5
Kworum zostato osiggniete
Uprawnieni do gtosowania

Lp Nazwisko i imie Gtos Lp Nazwisko i imie Gtos
1. Bokiej Pawet NIEODDANY 17. | Mikotfajczak Jakub ZA
2. Bulanda Wojciech ZA 18. | Mtynski Andrzej WSTRZYMUJE SIE
3. Czerska-Thomas Joanna NIEODDANY 19. | Nitkiewicz Ireneusz ZA
4. Czwojda Janusz NIEOBECNY 20. | Polasik Justyna ZA
5. Drozd Kazimierz ZA 21. | Rdég Szymon PRZECIW
6. Dzakanowski Bogdan PRZECIW 22. | Rusielewicz Elzbieta PRZECIW
7. Frelichowski Krystian WSTRZYMUJE SIE | 23. | Szabelska Grazyna NIEODDANY
8. Gaul Jan PRZECIW 24. | Swiatkowski Maciej ZA
9. Jankowska Paulina ZA 25. | Tomaszewska Katarzyna PRZECIW
10. | Kufel Robert ZA 26. | Tylicki Zdzistaw ZA
11. | Langowski Robert ZA 27. | Wenderlich Jarostaw PRZECIW
12. | Lewandowski Marcin PRZECIW 28. | Witnicki Szymon ZA
13. | Mackiewicz Anna NIEODDANY 29. | Zagtoba-Zygler Lech ZA
14. | Matowska Monika ZA 30. | Zwierzchowska Katarzyna ZA
15. | Michatek Bernadeta WSTRZYMUIJE SIE | 31. | Zwolak Mateusz ZA
16. | Mickus Jerzy NIEODDANY

Wydrukowano: 29.09.2021 16:30:54




44 XLIV Sesja Rady Miasta Bydgoszczy
Glosowanie

11 4. Uchwalenie porzadku obrad2.

Typ gtosowania jawne Data glosowania: 29.09.2021 09:33

Liczba uprawnionych 31 Gtosy za 19

Liczba obecnych 30 Gtlosy przeciw 6

Liczba nieobecnych 1 Gtosy wstrzymujace sie 0

Gtosy nieoddane 5
Kworum zostato osiggniete
Uprawnieni do gtosowania

Lp Nazwisko i imie Gtos Lp Nazwisko i imie Gtos
1. Bokiej Pawet NIEODDANY 17. | Mikotfajczak Jakub ZA
2. Bulanda Wojciech ZA 18. | Mtynski Andrzej PRZECIW
3. Czerska-Thomas Joanna ZA 19. | Nitkiewicz Ireneusz ZA
4. Czwojda Janusz NIEOBECNY 20. | Polasik Justyna ZA
5. Drozd Kazimierz ZA 21. | Rdég Szymon PRZECIW
6. Dzakanowski Bogdan PRZECIW 22. | Rusielewicz Elzbieta ZA
7. Frelichowski Krystian PRZECIW 23. | Szabelska Grazyna NIEODDANY
8. Gaul Jan PRZECIW 24. | Swiatkowski Maciej ZA
9. Jankowska Paulina ZA 25. | Tomaszewska Katarzyna ZA
10. | Kufel Robert ZA 26. | Tylicki Zdzistaw ZA
11. | Langowski Robert ZA 27. | Wenderlich Jarostaw PRZECIW
12. | Lewandowski Marcin NIEODDANY 28. | Witnicki Szymon ZA
13. | Mackiewicz Anna ZA 29. | Zagtoba-Zygler Lech ZA
14. | Matowska Monika ZA 30. | Zwierzchowska Katarzyna ZA
15. | Michatek Bernadeta NIEODDANY 31. | Zwolak Mateusz ZA
16. | Mickus Jerzy NIEODDANY

Wydrukowano: 29.09.2021 16:30:54




44 XLIV Sesja Rady Miasta Bydgoszczy
Gtosowanie
5. Przyjecie protokotéw: Nr XLI z sesji Rady Miasta Bydgoszczy z dnia 30 czerwca 2021 r., Nr
12 XLII z sesji Rady Miasta Bydgoszczy z dnia 18 sierpnia 2021 r., XLIII z sesji Rady Miasta
Bydgoszczy z dnia 1 wrzesnia 2021 r.

Typ gtosowania jawne Data glosowania: 29.09.2021 09:34
Liczba uprawnionych 31 Gtosy za 19
Liczba obecnych 30 Gtosy przeciw o
Liczba nieobecnych 1 Gtosy wstrzymujace sie 7
Gtosy nieoddane 4
Kworum zostato osigqgniete
Uprawnieni do glosowania
Lp Nazwisko i imie Gtos Lp Nazwisko i imie Gtos
1. Bokiej Pawet WSTRZYMUIJE SIE | 17. | Mikofajczak Jakub ZA
2. Bulanda Wojciech ZA 18. | Mtynski Andrzej WSTRZYMUJE SIE
3. Czerska-Thomas Joanna ZA 19. | Nitkiewicz Ireneusz ZA
4, Czwojda Janusz NIEOBECNY 20. | Polasik Justyna ZA
5. Drozd Kazimierz ZA 21. | Rdég Szymon WSTRZYMUIJE SIE
6. Dzakanowski Bogdan WSTRZYMUIJE SIE | 22. | Rusielewicz Elzbieta ZA
7. Frelichowski Krystian WSTRZYMUJE SIE | 23. | Szabelska Grazyna NIEODDANY
8. Gaul Jan NIEODDANY 24. | Swiatkowski Maciej ZA
9. Jankowska Paulina ZA 25. | Tomaszewska Katarzyna ZA
10. | Kufel Robert ZA 26. | Tylicki Zdzistaw ZA
11. | Langowski Robert ZA 27. | Wenderlich Jarostaw WSTRZYMUIJE SIE
12. | Lewandowski Marcin WSTRZYMUJE SIE | 28. | Witnicki Szymon ZA
13. | Mackiewicz Anna ZA 29. | Zagtoba-Zygler Lech ZA
14. | Matowska Monika ZA 30. | Zwierzchowska Katarzyna ZA
15. | Michatek Bernadeta NIEODDANY 31. | Zwolak Mateusz ZA
16. | Mickus Jerzy NIEODDANY

Wydrukowano: 29.09.2021 16:30:54




44

XLIV Sesja Rady Miasta Bydgoszczy

Gfosowanie

6. Projekt uchwaty w sprawie zwolnienia z optat za korzystanie z ustug publicznego transportu

13 zbiorowego o charakterze uzytecznosci publicznej w Bydgoszczy w dniu 1 listopada w latach

2021-2023.
Typ gtosowania jawne Data glosowania: 29.09.2021 09:36
Liczba uprawnionych 31 Gtosy za 26
Liczba obecnych 30 Gtosy przeciw o
Liczba nieobecnych 1 Gtosy wstrzymujace sie o
Gtosy nieoddane 4
Kworum zostato osigqgniete
Uprawnieni do glosowania
Lp Nazwisko i imie Gtos Lp Nazwisko i imie Gtos
1. Bokiej Pawet ZA 17. | Mikotajczak Jakub ZA
2. Bulanda Wojciech ZA 18. | Mtynski Andrzej ZA
3. Czerska-Thomas Joanna ZA 19. | Nitkiewicz Ireneusz ZA
4, Czwojda Janusz NIEOBECNY 20. | Polasik Justyna ZA
5. Drozd Kazimierz ZA 21. | Rdég Szymon ZA
6. Dzakanowski Bogdan ZA 22. | Rusielewicz Elzbieta ZA
7. Frelichowski Krystian ZA 23. | Szabelska Grazyna NIEODDANY
8. | GaulJan ZA 24. | Swiatkowski Maciej ZA
9. Jankowska Paulina ZA 25. | Tomaszewska Katarzyna ZA
10. | Kufel Robert ZA 26. | Tylicki Zdzistaw NIEODDANY
11. | Langowski Robert ZA 27. | Wenderlich Jarostaw ZA
12. | Lewandowski Marcin ZA 28. | Witnicki Szymon ZA
13. | Mackiewicz Anna ZA 29. | Zagtoba-Zygler Lech ZA
14. | Matowska Monika ZA 30. | Zwierzchowska Katarzyna NIEODDANY
15. | Michatek Bernadeta ZA 31. | Zwolak Mateusz ZA
16. | Mickus Jerzy NIEODDANY

Wydrukowano: 29.09.2021 16:30:54




44 XLIV Sesja Rady Miasta Bydgoszczy
Glosowanie
14 7. Projekt uchwaty w sprawie utworzenia Parku Kulturowego Stare Miasto w Bydgoszczy.
Typ gtosowania jawne Data glosowania: 29.09.2021 10:45
Liczba uprawnionych 31 Gtosy za 27
Liczba obecnych 31 Gtlosy przeciw o
Liczba nieobecnych 0 Gtosy wstrzymujace sie 1
Gtosy nieoddane 3
Kworum zostato osiggniete
Uprawnieni do gtosowania
Lp Nazwisko i imie Gtos Lp Nazwisko i imie Gtos
1. Bokiej Pawet ZA 17. | Mikotfajczak Jakub ZA
2. Bulanda Wojciech ZA 18. | Mtynski Andrzej ZA
3. Czerska-Thomas Joanna ZA 19. | Nitkiewicz Ireneusz ZA
4. Czwojda Janusz ZA 20. | Polasik Justyna ZA
5. Drozd Kazimierz ZA 21. | Rdég Szymon ZA
6. Dzakanowski Bogdan ZA 22. | Rusielewicz Elzbieta ZA
7. Frelichowski Krystian ZA 23. | Szabelska Grazyna NIEODDANY
8. | Gaul Jan ZA 24. | Swiatkowski Maciej ZA
9. Jankowska Paulina ZA 25. | Tomaszewska Katarzyna ZA
10. | Kufel Robert ZA 26. | Tylicki Zdzistaw ZA
11. | Langowski Robert ZA 27. | Wenderlich Jarostaw WSTRZYMUJE SIE
12. | Lewandowski Marcin ZA 28. | Witnicki Szymon NIEODDANY
13. | Mackiewicz Anna ZA 29. | Zagtoba-Zygler Lech ZA
14. | Matowska Monika ZA 30. | Zwierzchowska Katarzyna ZA
15. | Michatek Bernadeta ZA 31. | Zwolak Mateusz ZA
16. | Mickus Jerzy NIEODDANY

Wydrukowano: 29.09.2021 16:30:54




44 XLIV Sesja Rady Miasta Bydgoszczy
Gtosowanie

15 8. Gtosowanie 1

Typ gtosowania jawne Data gtosowania: 29.09.2021 11:33

Liczba uprawnionych 31 Gtosy za 24

Liczba obecnych 31 Gtlosy przeciw 1

Liczba nieobecnych o Gtosy wstrzymujace sie o

Gtosy nieoddane 6
Kworum zostato osiggniete
Uprawnieni do gtosowania

Lp Nazwisko i imie Gtos Lp Nazwisko i imie Gtos
1. Bokiej Pawet ZA 17. | Mikotfajczak Jakub ZA
2. Bulanda Wojciech ZA 18. | Mtynski Andrzej ZA
3. Czerska-Thomas Joanna ZA 19. | Nitkiewicz Ireneusz ZA
4. Czwojda Janusz ZA 20. | Polasik Justyna ZA
5. Drozd Kazimierz ZA 21. | Rdég Szymon NIEODDANY
6. Dzakanowski Bogdan ZA 22. | Rusielewicz Elzbieta ZA
7. Frelichowski Krystian ZA 23. | Szabelska Grazyna NIEODDANY
8. | Gaul Jan ZA 24. | Swiatkowski Maciej ZA
9. Jankowska Paulina NIEODDANY 25. | Tomaszewska Katarzyna ZA
10. | Kufel Robert ZA 26. | Tylicki Zdzistaw ZA
11. | Langowski Robert ZA 27. | Wenderlich Jarostaw PRZECIW
12. | Lewandowski Marcin NIEODDANY 28. | Witnicki Szymon ZA
13. | Mackiewicz Anna NIEODDANY 29. | Zagtoba-Zygler Lech ZA
14. | Matowska Monika ZA 30. | Zwierzchowska Katarzyna ZA
15. | Michatek Bernadeta ZA 31. | Zwolak Mateusz ZA
16. | Mickus Jerzy NIEODDANY

Wydrukowano: 29.09.2021 16:30:54




44 XLIV Sesja Rady Miasta Bydgoszczy
Gtosowanie
16 8. Gtosowanie 2
Typ gtosowania jawne Data gtosowania: 29.09.2021 11:34
Liczba uprawnionych 31 Gtosy za 23
Liczba obecnych 31 Gtlosy przeciw o
Liczba nieobecnych o Gtosy wstrzymujace sie 2
Gtosy nieoddane 6
Kworum zostato osiggniete
Uprawnieni do gtosowania
Lp Nazwisko i imie Gtos Lp Nazwisko i imie Gtos
1. Bokiej Pawet ZA 17. | Mikotfajczak Jakub ZA
2. Bulanda Wojciech ZA 18. | Mtynski Andrzej ZA
3. Czerska-Thomas Joanna ZA 19. | Nitkiewicz Ireneusz NIEODDANY
4. Czwojda Janusz ZA 20. | Polasik Justyna ZA
5. Drozd Kazimierz ZA 21. | Rdég Szymon NIEODDANY
6. Dzakanowski Bogdan ZA 22. | Rusielewicz Elzbieta ZA
7. Frelichowski Krystian ZA 23. | Szabelska Grazyna NIEODDANY
8. | Gaul Jan ZA 24. | Swiatkowski Maciej ZA
9. Jankowska Paulina NIEODDANY 25. | Tomaszewska Katarzyna ZA
10. | Kufel Robert ZA 26. | Tylicki Zdzistaw ZA
11. | Langowski Robert ZA 27. | Wenderlich Jarostaw WSTRZYMUJE SIE
12. | Lewandowski Marcin WSTRZYMUIE SIE | 28. | Witnicki Szymon ZA
13. | Mackiewicz Anna NIEODDANY 29. | Zagtoba-Zygler Lech ZA
14. | Matowska Monika ZA 30. | Zwierzchowska Katarzyna ZA
15. | Michatek Bernadeta ZA 31. | Zwolak Mateusz ZA
16. | Mickus Jerzy NIEODDANY

Wydrukowano: 29.09.2021 16:30:54




44 XLIV Sesja Rady Miasta Bydgoszczy
Glosowanie
17 8. Gtosowanie 3
Typ gtosowania jawne Data gtosowania: 29.09.2021 11:34
Liczba uprawnionych 31 Gtosy za 19
Liczba obecnych 31 Gtlosy przeciw o
Liczba nieobecnych 0 Gtosy wstrzymujace sie 5
Gtosy nieoddane 7
Kworum zostato osiggniete
Uprawnieni do gtosowania
Lp Nazwisko i imie Gtos Lp Nazwisko i imie Gtos
1. Bokiej Pawet WSTRZYMUIJE SIE | 17. | Mikotajczak Jakub ZA
2. Bulanda Wojciech ZA 18. | Mtynski Andrzej ZA
3. Czerska-Thomas Joanna ZA 19. | Nitkiewicz Ireneusz NIEODDANY
4. Czwojda Janusz ZA 20. | Polasik Justyna ZA
5. Drozd Kazimierz ZA 21. | Rdég Szymon NIEODDANY
6. Dzakanowski Bogdan ZA 22. | Rusielewicz Elzbieta ZA
7. Frelichowski Krystian WSTRZYMUJE SIE | 23. | Szabelska Grazyna NIEODDANY
8. | Gaul Jan ZA 24. | Swiatkowski Maciej ZA
9. Jankowska Paulina NIEODDANY 25. | Tomaszewska Katarzyna ZA
10. | Kufel Robert ZA 26. | Tylicki Zdzistaw ZA
11. | Langowski Robert ZA 27. | Wenderlich Jarostaw WSTRZYMUJE SIE
12. | Lewandowski Marcin WSTRZYMUIE SIE | 28. | Witnicki Szymon ZA
13. | Mackiewicz Anna NIEODDANY 29. | Zagtoba-Zygler Lech ZA
14. | Matowska Monika NIEODDANY 30. | Zwierzchowska Katarzyna ZA
15. | Michatek Bernadeta WSTRZYMUIJE SIE | 31. | Zwolak Mateusz ZA
16. | Mickus Jerzy NIEODDANY

Wydrukowano: 29.09.2021 16:30:54




44 XLIV Sesja Rady Miasta Bydgoszczy
Glosowanie
18 8. Gtosowanie 4
Typ gtosowania jawne Data gtosowania: 29.09.2021 11:34
Liczba uprawnionych 31 Gtosy za 18
Liczba obecnych 31 Gtlosy przeciw o
Liczba nieobecnych 0 Gtosy wstrzymujace sie 6
Gtosy nieoddane 7
Kworum zostato osiggniete
Uprawnieni do gtosowania
Lp Nazwisko i imie Gtos Lp Nazwisko i imie Gtos
1. Bokiej Pawet NIEODDANY 17. | Mikotfajczak Jakub ZA
2. Bulanda Wojciech ZA 18. | Mtynski Andrzej WSTRZYMUJE SIE
3. Czerska-Thomas Joanna ZA 19. | Nitkiewicz Ireneusz NIEODDANY
4. Czwojda Janusz ZA 20. | Polasik Justyna ZA
5. Drozd Kazimierz ZA 21. | Rdég Szymon NIEODDANY
6. Dzakanowski Bogdan ZA 22. | Rusielewicz Elzbieta ZA
7. Frelichowski Krystian WSTRZYMUJE SIE | 23. | Szabelska Grazyna NIEODDANY
8. | GaulJan WSTRZYMUIJE SIE | 24. | Swiagtkowski Maciej ZA
9. Jankowska Paulina NIEODDANY 25. | Tomaszewska Katarzyna ZA
10. | Kufel Robert ZA 26. | Tylicki Zdzistaw ZA
11. | Langowski Robert ZA 27. | Wenderlich Jarostaw WSTRZYMUJE SIE
12. | Lewandowski Marcin WSTRZYMUIE SIE | 28. | Witnicki Szymon ZA
13. | Mackiewicz Anna ZA 29. | Zagtoba-Zygler Lech ZA
14. | Matowska Monika ZA 30. | Zwierzchowska Katarzyna ZA
15. | Michatek Bernadeta WSTRZYMUIJE SIE | 31. | Zwolak Mateusz NIEODDANY
16. | Mickus Jerzy NIEODDANY

Wydrukowano: 29.09.2021 16:30:54




44 XLIV Sesja Rady Miasta Bydgoszczy
Glosowanie
19 8. Gtosowanie 5
Typ gtosowania jawne Data glosowania: 29.09.2021 11:35
Liczba uprawnionych 31 Gtosy za 18
Liczba obecnych 31 Gtlosy przeciw o
Liczba nieobecnych 0 Gtosy wstrzymujace sie 6
Gtosy nieoddane 7
Kworum zostato osiggniete
Uprawnieni do gtosowania
Lp Nazwisko i imie Gtos Lp Nazwisko i imie Gtos
1. Bokiej Pawet WSTRZYMUIJE SIE | 17. | Mikotajczak Jakub ZA
2. Bulanda Wojciech ZA 18. | Mtynski Andrzej WSTRZYMUJE SIE
3. Czerska-Thomas Joanna ZA 19. | Nitkiewicz Ireneusz NIEODDANY
4. Czwojda Janusz ZA 20. | Polasik Justyna ZA
5. Drozd Kazimierz ZA 21. | Rdég Szymon NIEODDANY
6. Dzakanowski Bogdan ZA 22. | Rusielewicz Elzbieta ZA
7. Frelichowski Krystian WSTRZYMUJE SIE | 23. | Szabelska Grazyna NIEODDANY
8. | GaulJan WSTRZYMUIJE SIE | 24. | Swiagtkowski Maciej ZA
9. Jankowska Paulina NIEODDANY 25. | Tomaszewska Katarzyna ZA
10. | Kufel Robert ZA 26. | Tylicki Zdzistaw ZA
11. | Langowski Robert ZA 27. | Wenderlich Jarostaw WSTRZYMUJE SIE
12. | Lewandowski Marcin NIEODDANY 28. | Witnicki Szymon NIEODDANY
13. | Mackiewicz Anna ZA 29. | Zagtoba-Zygler Lech ZA
14. | Matowska Monika ZA 30. | Zwierzchowska Katarzyna ZA
15. | Michatek Bernadeta WSTRZYMUIJE SIE | 31. | Zwolak Mateusz ZA
16. | Mickus Jerzy NIEODDANY

Wydrukowano: 29.09.2021 16:30:54
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Glosowanie
20 8. Gtosowanie 6
Typ gtosowania jawne Data glosowania: 29.09.2021 11:36
Liczba uprawnionych 31 Gtosy za 17
Liczba obecnych 31 Gtlosy przeciw 1
Liczba nieobecnych 0 Gtosy wstrzymujace sie 5
Gtosy nieoddane 8
Kworum zostato osiggniete
Uprawnieni do gtosowania
Lp Nazwisko i imie Gtos Lp Nazwisko i imie Gtos
1. Bokiej Pawet WSTRZYMUIJE SIE | 17. | Mikotajczak Jakub ZA
2. Bulanda Wojciech ZA 18. | Mtynski Andrzej NIEODDANY
3. Czerska-Thomas Joanna ZA 19. | Nitkiewicz Ireneusz NIEODDANY
4. Czwojda Janusz ZA 20. | Polasik Justyna ZA
5. Drozd Kazimierz ZA 21. | Rdég Szymon NIEODDANY
6. Dzakanowski Bogdan ZA 22. | Rusielewicz Elzbieta ZA
7. Frelichowski Krystian WSTRZYMUJE SIE | 23. | Szabelska Grazyna NIEODDANY
8. | GaulJan WSTRZYMUIJE SIE | 24. | Swiagtkowski Maciej ZA
9. Jankowska Paulina NIEODDANY 25. | Tomaszewska Katarzyna ZA
10. | Kufel Robert ZA 26. | Tylicki Zdzistaw ZA
11. | Langowski Robert ZA 27. | Wenderlich Jarostaw WSTRZYMUJE SIE
12. | Lewandowski Marcin PRZECIW 28. | Witnicki Szymon NIEODDANY
13. | Mackiewicz Anna ZA 29. | Zagtoba-Zygler Lech ZA
14. | Matowska Monika ZA 30. | Zwierzchowska Katarzyna ZA
15. | Michatek Bernadeta WSTRZYMUIJE SIE | 31. | Zwolak Mateusz NIEODDANY
16. | Mickus Jerzy NIEODDANY

Wydrukowano: 29.09.2021 16:30:54
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Glosowanie
21 8. Gtosowanie 7
Typ gtosowania jawne Data glosowania: 29.09.2021 11:36
Liczba uprawnionych 31 Gtosy za 18
Liczba obecnych 31 Gtlosy przeciw 2
Liczba nieobecnych 0 Gtosy wstrzymujace sie 5
Gtosy nieoddane 6
Kworum zostato osiggniete
Uprawnieni do gtosowania
Lp Nazwisko i imie Gtos Lp Nazwisko i imie Gtos
1. Bokiej Pawet PRZECIW 17. | Mikotfajczak Jakub ZA
2. Bulanda Wojciech ZA 18. | Mtynski Andrzej WSTRZYMUJE SIE
3. Czerska-Thomas Joanna ZA 19. | Nitkiewicz Ireneusz NIEODDANY
4. Czwojda Janusz ZA 20. | Polasik Justyna ZA
5. Drozd Kazimierz ZA 21. | Rdég Szymon NIEODDANY
6. Dzakanowski Bogdan ZA 22. | Rusielewicz Elzbieta ZA
7. Frelichowski Krystian WSTRZYMUJE SIE | 23. | Szabelska Grazyna NIEODDANY
8. | GaulJan WSTRZYMUIJE SIE | 24. | Swiagtkowski Maciej ZA
9. Jankowska Paulina NIEODDANY 25. | Tomaszewska Katarzyna ZA
10. | Kufel Robert ZA 26. | Tylicki Zdzistaw ZA
11. | Langowski Robert ZA 27. | Wenderlich Jarostaw WSTRZYMUJE SIE
12. | Lewandowski Marcin PRZECIW 28. | Witnicki Szymon NIEODDANY
13. | Mackiewicz Anna ZA 29. | Zagtoba-Zygler Lech ZA
14. | Matowska Monika ZA 30. | Zwierzchowska Katarzyna ZA
15. | Michatek Bernadeta WSTRZYMUIJE SIE | 31. | Zwolak Mateusz ZA
16. | Mickus Jerzy NIEODDANY

Wydrukowano: 29.09.2021 16:30:54
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Glosowanie
22 8. Gtosowanie 8
Typ gtosowania jawne Data glosowania: 29.09.2021 11:36
Liczba uprawnionych 31 Gtosy za 18
Liczba obecnych 31 Gtlosy przeciw 2
Liczba nieobecnych 0 Gtosy wstrzymujace sie 5
Gtosy nieoddane 6
Kworum zostato osiggniete
Uprawnieni do gtosowania
Lp Nazwisko i imie Gtos Lp Nazwisko i imie Gtos
1. Bokiej Pawet PRZECIW 17. | Mikotfajczak Jakub ZA
2. Bulanda Wojciech ZA 18. | Mtynski Andrzej WSTRZYMUJE SIE
3. Czerska-Thomas Joanna ZA 19. | Nitkiewicz Ireneusz NIEODDANY
4. Czwojda Janusz ZA 20. | Polasik Justyna ZA
5. Drozd Kazimierz ZA 21. | Rdég Szymon NIEODDANY
6. Dzakanowski Bogdan ZA 22. | Rusielewicz Elzbieta ZA
7. Frelichowski Krystian WSTRZYMUJE SIE | 23. | Szabelska Grazyna NIEODDANY
8. | GaulJan WSTRZYMUIJE SIE | 24. | Swiagtkowski Maciej ZA
9. Jankowska Paulina NIEODDANY 25. | Tomaszewska Katarzyna ZA
10. | Kufel Robert ZA 26. | Tylicki Zdzistaw ZA
11. | Langowski Robert ZA 27. | Wenderlich Jarostaw WSTRZYMUJE SIE
12. | Lewandowski Marcin PRZECIW 28. | Witnicki Szymon NIEODDANY
13. | Mackiewicz Anna ZA 29. | Zagtoba-Zygler Lech ZA
14. | Matowska Monika ZA 30. | Zwierzchowska Katarzyna ZA
15. | Michatek Bernadeta WSTRZYMUIJE SIE | 31. | Zwolak Mateusz ZA
16. | Mickus Jerzy NIEODDANY

Wydrukowano: 29.09.2021 16:30:54
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Glosowanie
23 8. Gtosowanie 9
Typ gtosowania jawne Data glosowania: 29.09.2021 11:37
Liczba uprawnionych 31 Gtosy za 19
Liczba obecnych 31 Gtlosy przeciw 1
Liczba nieobecnych 0 Gtosy wstrzymujace sie 5
Gtosy nieoddane 6
Kworum zostato osiggniete
Uprawnieni do gtosowania
Lp Nazwisko i imie Gtos Lp Nazwisko i imie Gtos
1. Bokiej Pawet WSTRZYMUIJE SIE | 17. | Mikotajczak Jakub ZA
2. Bulanda Wojciech ZA 18. | Mtynski Andrzej ZA
3. Czerska-Thomas Joanna ZA 19. | Nitkiewicz Ireneusz NIEODDANY
4. Czwojda Janusz ZA 20. | Polasik Justyna ZA
5. Drozd Kazimierz ZA 21. | Rdég Szymon NIEODDANY
6. Dzakanowski Bogdan ZA 22. | Rusielewicz Elzbieta ZA
7. Frelichowski Krystian WSTRZYMUJE SIE | 23. | Szabelska Grazyna NIEODDANY
8. | GaulJan WSTRZYMUIJE SIE | 24. | Swiagtkowski Maciej ZA
9. Jankowska Paulina NIEODDANY 25. | Tomaszewska Katarzyna ZA
10. | Kufel Robert ZA 26. | Tylicki Zdzistaw ZA
11. | Langowski Robert ZA 27. | Wenderlich Jarostaw WSTRZYMUJE SIE
12. | Lewandowski Marcin PRZECIW 28. | Witnicki Szymon NIEODDANY
13. | Mackiewicz Anna ZA 29. | Zagtoba-Zygler Lech ZA
14. | Matowska Monika ZA 30. | Zwierzchowska Katarzyna ZA
15. | Michatek Bernadeta WSTRZYMUIJE SIE | 31. | Zwolak Mateusz ZA
16. | Mickus Jerzy NIEODDANY

Wydrukowano: 29.09.2021 16:30:54
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Glosowanie
24 8. Gtosowanie 10
Typ gtosowania jawne Data glosowania: 29.09.2021 11:37
Liczba uprawnionych 31 Gtosy za 19
Liczba obecnych 31 Gtlosy przeciw 1
Liczba nieobecnych 0 Gtosy wstrzymujace sie 5
Gtosy nieoddane 6
Kworum zostato osiggniete
Uprawnieni do gtosowania
Lp Nazwisko i imie Gtos Lp Nazwisko i imie Gtos
1. Bokiej Pawet WSTRZYMUIJE SIE | 17. | Mikotajczak Jakub ZA
2. Bulanda Wojciech ZA 18. | Mtynski Andrzej ZA
3. Czerska-Thomas Joanna ZA 19. | Nitkiewicz Ireneusz NIEODDANY
4. Czwojda Janusz ZA 20. | Polasik Justyna ZA
5. Drozd Kazimierz ZA 21. | Rdég Szymon NIEODDANY
6. Dzakanowski Bogdan ZA 22. | Rusielewicz Elzbieta ZA
7. Frelichowski Krystian WSTRZYMUJE SIE | 23. | Szabelska Grazyna NIEODDANY
8. | GaulJan WSTRZYMUIJE SIE | 24. | Swiagtkowski Maciej ZA
9. Jankowska Paulina NIEODDANY 25. | Tomaszewska Katarzyna ZA
10. | Kufel Robert ZA 26. | Tylicki Zdzistaw ZA
11. | Langowski Robert ZA 27. | Wenderlich Jarostaw WSTRZYMUJE SIE
12. | Lewandowski Marcin PRZECIW 28. | Witnicki Szymon NIEODDANY
13. | Mackiewicz Anna ZA 29. | Zagtoba-Zygler Lech ZA
14. | Matowska Monika ZA 30. | Zwierzchowska Katarzyna ZA
15. | Michatek Bernadeta WSTRZYMUIJE SIE | 31. | Zwolak Mateusz ZA
16. | Mickus Jerzy NIEODDANY

Wydrukowano: 29.09.2021 16:30:54
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Gtosowanie
25 8. Gtosowanie 11
Typ gtosowania jawne Data glosowania: 29.09.2021 11:37
Liczba uprawnionych 31 Gtosy za 19
Liczba obecnych 31 Gtlosy przeciw o
Liczba nieobecnych 0 Gtosy wstrzymujace sie 4
Gtosy nieoddane 8
Kworum zostato osiggniete
Uprawnieni do gtosowania
Lp Nazwisko i imie Gtos Lp Nazwisko i imie Gtos
1. Bokiej Pawet WSTRZYMUIJE SIE | 17. | Mikotajczak Jakub ZA
2. Bulanda Wojciech ZA 18. | Mtynski Andrzej ZA
3. Czerska-Thomas Joanna ZA 19. | Nitkiewicz Ireneusz NIEODDANY
4. Czwojda Janusz ZA 20. | Polasik Justyna ZA
5. Drozd Kazimierz ZA 21. | Rdég Szymon NIEODDANY
6. Dzakanowski Bogdan ZA 22. | Rusielewicz Elzbieta ZA
7. Frelichowski Krystian WSTRZYMUJE SIE | 23. | Szabelska Grazyna NIEODDANY
8. Gaul Jan NIEODDANY 24. | Swiatkowski Maciej ZA
9. Jankowska Paulina NIEODDANY 25. | Tomaszewska Katarzyna ZA
10. | Kufel Robert ZA 26. | Tylicki Zdzistaw ZA
11. | Langowski Robert ZA 27. | Wenderlich Jarostaw WSTRZYMUJE SIE
12. | Lewandowski Marcin WSTRZYMUIE SIE | 28. | Witnicki Szymon NIEODDANY
13. | Mackiewicz Anna ZA 29. | Zagtoba-Zygler Lech ZA
14. | Matowska Monika ZA 30. | Zwierzchowska Katarzyna ZA
15. | Michatek Bernadeta NIEODDANY 31. | Zwolak Mateusz ZA
16. | Mickus Jerzy NIEODDANY

Wydrukowano: 29.09.2021 16:30:54
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Gtosowanie

26 8. Projekt uchwaty w sprawie miejscowego planu zagospodarowania “Polonia” w Bydgoszczy.

Typ gtosowania jawne Data glosowania: 29.09.2021 11:38
Liczba uprawnionych 31 Gtosy za 21
Liczba obecnych 31 Gtlosy przeciw o
Liczba nieobecnych 0 Gtosy wstrzymujace sie 3
Gtosy nieoddane 7
Kworum zostato osiggniete
Uprawnieni do gtosowania
Lp Nazwisko i imie Gtos Lp Nazwisko i imie Gtos
1. Bokiej Pawet WSTRZYMUIJE SIE | 17. | Mikotajczak Jakub ZA
2. Bulanda Wojciech ZA 18. | Mtynski Andrzej ZA
3. Czerska-Thomas Joanna ZA 19. | Nitkiewicz Ireneusz NIEODDANY
4. Czwojda Janusz ZA 20. | Polasik Justyna ZA
5. Drozd Kazimierz ZA 21. | Rdég Szymon NIEODDANY
6. Dzakanowski Bogdan ZA 22. | Rusielewicz Elzbieta ZA
7. Frelichowski Krystian NIEODDANY 23. | Szabelska Grazyna NIEODDANY
8. | Gaul Jan ZA 24. | Swiatkowski Maciej ZA
9. Jankowska Paulina NIEODDANY 25. | Tomaszewska Katarzyna ZA
10. | Kufel Robert ZA 26. | Tylicki Zdzistaw ZA
11. | Langowski Robert ZA 27. | Wenderlich Jarostaw WSTRZYMUJE SIE
12. | Lewandowski Marcin WSTRZYMUIE SIE | 28. | Witnicki Szymon NIEODDANY
13. | Mackiewicz Anna ZA 29. | Zagtoba-Zygler Lech ZA
14. | Matowska Monika ZA 30. | Zwierzchowska Katarzyna ZA
15. | Michatek Bernadeta ZA 31. | Zwolak Mateusz ZA
16. | Mickus Jerzy NIEODDANY

Wydrukowano: 29.09.2021 16:30:54
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Glosowanie
27 9. Projekt uchwaty w sprawie projektu uchwaty w sprawie uchwalenia zmian Regulaminu
dostarczania wody i odprowadzania Sciekow na terenie Miasta Bydgoszczy.

Typ gtosowania jawne Data gtosowania: 29.09.2021 11:40
Liczba uprawnionych 31 Gtosy za 20
Liczba obecnych 31 Gtlosy przeciw o
Liczba nieobecnych 0 Gtosy wstrzymujace sie 2
Gtosy nieoddane 9
Kworum zostato osiggniete
Uprawnieni do gtosowania
Lp Nazwisko i imie Gtos Lp Nazwisko i imie Gtos
1. Bokiej Pawet NIEODDANY 17. | Mikotfajczak Jakub NIEODDANY
2. Bulanda Wojciech ZA 18. | Mtynski Andrzej ZA
3. Czerska-Thomas Joanna ZA 19. | Nitkiewicz Ireneusz NIEODDANY
4. Czwojda Janusz ZA 20. | Polasik Justyna ZA
5. Drozd Kazimierz ZA 21. | Rdég Szymon NIEODDANY
6. Dzakanowski Bogdan ZA 22. | Rusielewicz Elzbieta ZA
7. Frelichowski Krystian WSTRZYMUJE SIE | 23. | Szabelska Grazyna NIEODDANY
8. | Gaul Jan ZA 24. | Swiatkowski Maciej ZA
9. Jankowska Paulina NIEODDANY 25. | Tomaszewska Katarzyna ZA
10. | Kufel Robert ZA 26. | Tylicki Zdzistaw ZA
11. | Langowski Robert ZA 27. | Wenderlich Jarostaw WSTRZYMUJE SIE
12. | Lewandowski Marcin NIEODDANY 28. | Witnicki Szymon NIEODDANY
13. | Mackiewicz Anna ZA 29. | Zagtoba-Zygler Lech ZA
14. | Matowska Monika ZA 30. | Zwierzchowska Katarzyna ZA
15. | Michatek Bernadeta ZA 31. | Zwolak Mateusz ZA
16. | Mickus Jerzy NIEODDANY

Wydrukowano: 29.09.2021 16:30:54
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Gtosowanie
28 10. Projekt uchwaty zmieniajacy uchwate w sprawie Miejskiego Programu Profilaktyki i
Rozwigzywania Problemow Alkoholowych oraz Przeciwdziatania Narkomanii na 2021 rok.

Typ gtosowania jawne Data glosowania: 29.09.2021 11:42
Liczba uprawnionych 31 Gtosy za 21
Liczba obecnych 31 Gtlosy przeciw o
Liczba nieobecnych 0 Gtosy wstrzymujace sie 0
Gtosy nieoddane 10
Kworum zostato osiggniete
Uprawnieni do gtosowania
Lp Nazwisko i imie Gtos Lp Nazwisko i imie Gtos
1. Bokiej Pawet NIEODDANY 17. | Mikotfajczak Jakub NIEODDANY
2. Bulanda Wojciech ZA 18. | Mtynski Andrzej ZA
3. Czerska-Thomas Joanna ZA 19. | Nitkiewicz Ireneusz NIEODDANY
4. Czwojda Janusz ZA 20. | Polasik Justyna ZA
5. Drozd Kazimierz ZA 21. | Rdég Szymon NIEODDANY
6. Dzakanowski Bogdan ZA 22. | Rusielewicz Elzbieta NIEODDANY
7. Frelichowski Krystian ZA 23. | Szabelska Grazyna NIEODDANY
8. | Gaul Jan ZA 24. | Swiatkowski Maciej ZA
9. Jankowska Paulina NIEODDANY 25. | Tomaszewska Katarzyna ZA
10. | Kufel Robert NIEODDANY 26. | Tylicki Zdzistaw ZA
11. | Langowski Robert ZA 27. | Wenderlich Jarostaw ZA
12. | Lewandowski Marcin ZA 28. | Witnicki Szymon NIEODDANY
13. | Mackiewicz Anna ZA 29. | Zagtoba-Zygler Lech ZA
14. | Matowska Monika ZA 30. | Zwierzchowska Katarzyna ZA
15. | Michatek Bernadeta ZA 31. | Zwolak Mateusz ZA
16. | Mickus Jerzy NIEODDANY

Wydrukowano: 29.09.2021 16:30:54
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Glosowanie
29 11. Projekt uchwaty w sprawie przyjecia projektu uchwaly w sprawie ustanowienia pomnikiem
przyrody debu szyputkowego rosngcego przy ul. Inowroctawskiej w Bydgoszczy.
Typ gtosowania jawne Data gtosowania: 29.09.2021 11:49
Liczba uprawnionych 31 Gtosy za 22
Liczba obecnych 31 Gtlosy przeciw o
Liczba nieobecnych 0 Gtosy wstrzymujace sie 0
Gtosy nieoddane 9
Kworum zostato osiggniete
Uprawnieni do gtosowania
Lp Nazwisko i imie Gtos Lp Nazwisko i imie Gtos
1. Bokiej Pawet NIEODDANY 17. | Mikotfajczak Jakub NIEODDANY
2. Bulanda Wojciech ZA 18. | Mtynski Andrzej ZA
3. Czerska-Thomas Joanna ZA 19. | Nitkiewicz Ireneusz NIEODDANY
4. Czwojda Janusz ZA 20. | Polasik Justyna ZA
5. Drozd Kazimierz ZA 21. | Rdég Szymon NIEODDANY
6. Dzakanowski Bogdan ZA 22. | Rusielewicz Elzbieta ZA
7. Frelichowski Krystian ZA 23. | Szabelska Grazyna NIEODDANY
8. | Gaul Jan ZA 24. | Swiatkowski Maciej ZA
9. Jankowska Paulina NIEODDANY 25. | Tomaszewska Katarzyna ZA
10. | Kufel Robert ZA 26. | Tylicki Zdzistaw NIEODDANY
11. | Langowski Robert ZA 27. | Wenderlich Jarostaw ZA
12. | Lewandowski Marcin ZA 28. | Witnicki Szymon NIEODDANY
13. | Mackiewicz Anna ZA 29. | Zagtoba-Zygler Lech ZA
14. | Matowska Monika ZA 30. | Zwierzchowska Katarzyna ZA
15. | Michatek Bernadeta ZA 31. | Zwolak Mateusz ZA
16. | Mickus Jerzy NIEODDANY

Wydrukowano: 29.09.2021 16:30:54
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Glosowanie
30 12. Projekt uchwaty w sprawie przyjecia projektu uchwaly w sprawie ustanowienia pomnikiem
przyrody platana klonolisthego rosngcego na Placu Teatralnym w Bydgoszczy.
Typ gtosowania jawne Data glosowania: 29.09.2021 11:50
Liczba uprawnionych 31 Gtosy za 22
Liczba obecnych 31 Gtlosy przeciw o
Liczba nieobecnych 0 Gtosy wstrzymujace sie 0
Gtosy nieoddane 9
Kworum zostato osiggniete
Uprawnieni do gtosowania
Lp Nazwisko i imie Gtos Lp Nazwisko i imie Gtos
1. Bokiej Pawet NIEODDANY 17. | Mikotfajczak Jakub NIEODDANY
2. Bulanda Wojciech ZA 18. | Mtynski Andrzej ZA
3. Czerska-Thomas Joanna ZA 19. | Nitkiewicz Ireneusz NIEODDANY
4. Czwojda Janusz ZA 20. | Polasik Justyna ZA
5. Drozd Kazimierz ZA 21. | Rdég Szymon NIEODDANY
6. Dzakanowski Bogdan ZA 22. | Rusielewicz Elzbieta ZA
7. Frelichowski Krystian ZA 23. | Szabelska Grazyna NIEODDANY
8. | Gaul Jan ZA 24. | Swiatkowski Maciej ZA
9. Jankowska Paulina NIEODDANY 25. | Tomaszewska Katarzyna ZA
10. | Kufel Robert ZA 26. | Tylicki Zdzistaw NIEODDANY
11. | Langowski Robert ZA 27. | Wenderlich Jarostaw ZA
12. | Lewandowski Marcin ZA 28. | Witnicki Szymon NIEODDANY
13. | Mackiewicz Anna ZA 29. | Zagtoba-Zygler Lech ZA
14. | Matowska Monika ZA 30. | Zwierzchowska Katarzyna ZA
15. | Michatek Bernadeta ZA 31. | Zwolak Mateusz ZA
16. | Mickus Jerzy NIEODDANY

Wydrukowano: 29.09.2021 16:30:54
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Gfosowanie

13. Projekt uchwaty w sprawie przyjecia projektu uchwaly w sprawie ustanowienia pomnikiem

31 - ; . PR
przyrody topoli szarej rosnacej przy ul. Kcynskiej w Bydgoszczy.
Typ gtosowania jawne Data glosowania: 29.09.2021 11:50
Liczba uprawnionych 31 Gtosy za 22
Liczba obecnych 31 Gtlosy przeciw o
Liczba nieobecnych 0 Gtosy wstrzymujace sie 0
Gtosy nieoddane 9
Kworum zostato osiggniete
Uprawnieni do gtosowania
Lp Nazwisko i imie Gtos Lp Nazwisko i imie Gtos
1. Bokiej Pawet NIEODDANY 17. | Mikotfajczak Jakub NIEODDANY
2. Bulanda Wojciech ZA 18. | Mtynski Andrzej ZA
3. Czerska-Thomas Joanna ZA 19. | Nitkiewicz Ireneusz NIEODDANY
4. Czwojda Janusz ZA 20. | Polasik Justyna ZA
5. Drozd Kazimierz ZA 21. | Rdég Szymon NIEODDANY
6. Dzakanowski Bogdan ZA 22. | Rusielewicz Elzbieta ZA
7. Frelichowski Krystian ZA 23. | Szabelska Grazyna NIEODDANY
8. | Gaul Jan ZA 24. | Swiatkowski Maciej ZA
9. Jankowska Paulina NIEODDANY 25. | Tomaszewska Katarzyna ZA
10. | Kufel Robert ZA 26. | Tylicki Zdzistaw NIEODDANY
11. | Langowski Robert ZA 27. | Wenderlich Jarostaw ZA
12. | Lewandowski Marcin ZA 28. | Witnicki Szymon NIEODDANY
13. | Mackiewicz Anna ZA 29. | Zagtoba-Zygler Lech ZA
14. | Matowska Monika ZA 30. | Zwierzchowska Katarzyna ZA
15. | Michatek Bernadeta ZA 31. | Zwolak Mateusz ZA
16. | Mickus Jerzy NIEODDANY

Wydrukowano: 29.09.2021 16:30:54
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14. Projekt uchwaty w sprawie uzgodnienia odstepstw od zakazéw obowigzujgcych w stosunku
32 do wybranych pomnikdw przyrody w zwigzku z pracami wykonywanymi na potrzeby ochrony

przyrody.
Typ gtosowania jawne Data glosowania: 29.09.2021 11:53
Liczba uprawnionych 31 Gtosy za 22
Liczba obecnych 31 Gtosy przeciw o
Liczba nieobecnych o Gtosy wstrzymujace sie 1
Gtosy nieoddane 8
Kworum zostato osigqgniete
Uprawnieni do glosowania
Lp Nazwisko i imie Gtos Lp Nazwisko i imie Gtos
1. Bokiej Pawet ZA 17. | Mikotajczak Jakub ZA
2. Bulanda Wojciech ZA 18. | Mtynski Andrzej ZA
3. Czerska-Thomas Joanna ZA 19. | Nitkiewicz Ireneusz NIEODDANY
4, Czwojda Janusz ZA 20. | Polasik Justyna ZA
5. Drozd Kazimierz ZA 21. | Rdég Szymon NIEODDANY
6. Dzakanowski Bogdan ZA 22. | Rusielewicz Elzbieta ZA
7. Frelichowski Krystian ZA 23. | Szabelska Grazyna NIEODDANY
8. | GaulJan ZA 24. | Swiatkowski Maciej ZA
9. Jankowska Paulina NIEODDANY 25. | Tomaszewska Katarzyna ZA
10. | Kufel Robert ZA 26. | Tylicki Zdzistaw NIEODDANY
11. | Langowski Robert ZA 27. | Wenderlich Jarostaw ZA
12. | Lewandowski Marcin WSTRZYMUJE SIE | 28. | Witnicki Szymon NIEODDANY
13. | Mackiewicz Anna ZA 29. | Zagtoba-Zygler Lech ZA
14. | Matowska Monika NIEODDANY 30. | Zwierzchowska Katarzyna ZA
15. | Michatek Bernadeta ZA 31. | Zwolak Mateusz ZA
16. | Mickus Jerzy NIEODDANY

Wydrukowano: 29.09.2021 16:30:54
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33 15. Projekt uchwaty w sprawie zaopiniowania lokalizacji kasyna gry w lokalu budynku przy ul.

Nakielskiej 86 ,,Hotel Wodnik” w Bydgoszczy.

Typ gtosowania jawne Data gtosowania: 29.09.2021 11:54
Liczba uprawnionych 31 Gtosy za 22
Liczba obecnych 31 Gtlosy przeciw o
Liczba nieobecnych 0 Gtosy wstrzymujace sie 0
Gtosy nieoddane 9
Kworum zostato osiggniete
Uprawnieni do gtosowania
Lp Nazwisko i imie Gtos Lp Nazwisko i imie Gtos
1. Bokiej Pawet ZA 17. | Mikotfajczak Jakub ZA
2. Bulanda Wojciech ZA 18. | Mtynski Andrzej ZA
3. Czerska-Thomas Joanna ZA 19. | Nitkiewicz Ireneusz NIEODDANY
4. Czwojda Janusz ZA 20. | Polasik Justyna ZA
5. Drozd Kazimierz ZA 21. | Rdég Szymon NIEODDANY
6. Dzakanowski Bogdan ZA 22. | Rusielewicz Elzbieta ZA
7. Frelichowski Krystian NIEODDANY 23. | Szabelska Grazyna NIEODDANY
8. | Gaul Jan ZA 24. | Swiatkowski Maciej ZA
9. Jankowska Paulina NIEODDANY 25. | Tomaszewska Katarzyna ZA
10. | Kufel Robert ZA 26. | Tylicki Zdzistaw NIEODDANY
11. | Langowski Robert ZA 27. | Wenderlich Jarostaw ZA
12. | Lewandowski Marcin NIEODDANY 28. | Witnicki Szymon NIEODDANY
13. | Mackiewicz Anna ZA 29. | Zagtoba-Zygler Lech ZA
14. | Matowska Monika ZA 30. | Zwierzchowska Katarzyna ZA
15. | Michatek Bernadeta ZA 31. | Zwolak Mateusz ZA
16. | Mickus Jerzy NIEODDANY

Wydrukowano: 29.09.2021 16:30:54
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34 16. Projekt uchwaty w sprawie ustanowienia prawa stuzebnosci przesytu na nieruchomosci,

stanowigcej wtasnos¢ Miasta Bydgoszczy, potozonej przy ul. Granicznej 13.

Typ gtosowania jawne Data glosowania: 29.09.2021 11:56
Liczba uprawnionych 31 Gtosy za 22
Liczba obecnych 31 Gtlosy przeciw o
Liczba nieobecnych 0 Gtosy wstrzymujace sie 0
Gtosy nieoddane 9
Kworum zostato osiggniete
Uprawnieni do gtosowania
Lp Nazwisko i imie Gtos Lp Nazwisko i imie Gtos
1. Bokiej Pawet ZA 17. | Mikotfajczak Jakub ZA
2. Bulanda Wojciech ZA 18. | Mtynski Andrzej ZA
3. Czerska-Thomas Joanna ZA 19. | Nitkiewicz Ireneusz NIEODDANY
4. Czwojda Janusz ZA 20. | Polasik Justyna ZA
5. Drozd Kazimierz ZA 21. | Rdég Szymon NIEODDANY
6. Dzakanowski Bogdan ZA 22. | Rusielewicz Elzbieta ZA
7. Frelichowski Krystian NIEODDANY 23. | Szabelska Grazyna NIEODDANY
8. | Gaul Jan ZA 24. | Swiatkowski Maciej ZA
9. Jankowska Paulina NIEODDANY 25. | Tomaszewska Katarzyna ZA
10. | Kufel Robert ZA 26. | Tylicki Zdzistaw NIEODDANY
11. | Langowski Robert ZA 27. | Wenderlich Jarostaw ZA
12. | Lewandowski Marcin NIEODDANY 28. | Witnicki Szymon NIEODDANY
13. | Mackiewicz Anna ZA 29. | Zagtoba-Zygler Lech ZA
14. | Matowska Monika ZA 30. | Zwierzchowska Katarzyna ZA
15. | Michatek Bernadeta ZA 31. | Zwolak Mateusz ZA
16. | Mickus Jerzy NIEODDANY

Wydrukowano: 29.09.2021 16:30:54
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17. Projekt uchwaty w sprawie realizacji roszczenia wspolnoty mieszkaniowej mieszczacej sig w
35 budynku przy ul. Zmudzkiej 8 o nabycie nieruchomosci przylegtej w celu utworzenia dziatki

budowlanej oraz wyrazenia zgody na udzielenie bonifikaty.

Typ gtosowania jawne Data glosowania: 29.09.2021 11:57
Liczba uprawnionych 31 Gtosy za 22
Liczba obecnych 31 Gtosy przeciw o
Liczba nieobecnych o Gtosy wstrzymujace sie o
Gtosy nieoddane 9
Kworum zostato osigqgniete
Uprawnieni do glosowania
Lp Nazwisko i imie Gtos Lp Nazwisko i imie Gtos
1. Bokiej Pawet ZA 17. | Mikotajczak Jakub ZA
2. Bulanda Wojciech ZA 18. | Mtynski Andrzej ZA
3. Czerska-Thomas Joanna ZA 19. | Nitkiewicz Ireneusz NIEODDANY
4, Czwojda Janusz ZA 20. | Polasik Justyna ZA
5. Drozd Kazimierz ZA 21. | Rdég Szymon NIEODDANY
6. Dzakanowski Bogdan ZA 22. | Rusielewicz Elzbieta ZA
7. Frelichowski Krystian NIEODDANY 23. | Szabelska Grazyna NIEODDANY
8. | GaulJan ZA 24. | Swiatkowski Maciej ZA
9. Jankowska Paulina NIEODDANY 25. | Tomaszewska Katarzyna ZA
10. | Kufel Robert ZA 26. | Tylicki Zdzistaw NIEODDANY
11. | Langowski Robert ZA 27. | Wenderlich Jarostaw ZA
12. | Lewandowski Marcin NIEODDANY 28. | Witnicki Szymon NIEODDANY
13. | Mackiewicz Anna ZA 29. | Zagtoba-Zygler Lech ZA
14. | Matowska Monika ZA 30. | Zwierzchowska Katarzyna ZA
15. | Michatek Bernadeta ZA 31. | Zwolak Mateusz ZA
16. | Mickus Jerzy NIEODDANY

Wydrukowano: 29.09.2021 16:30:54
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36 18. Projekt uchwaty w sprawie sprzedazy nieruchomosci gruntowej, stanowigcej wtasnos¢
Miasta Bydgoszczy potozonej przy ul. Leczyckiej.
Typ gtosowania jawne Data glosowania: 29.09.2021 12:00
Liczba uprawnionych 31 Gtosy za 22
Liczba obecnych 31 Gtlosy przeciw o
Liczba nieobecnych 0 Gtosy wstrzymujace sie 0
Gtosy nieoddane 9
Kworum zostato osiggniete
Uprawnieni do gtosowania
Lp Nazwisko i imie Gtos Lp Nazwisko i imie Gtos
1. Bokiej Pawet ZA 17. | Mikotfajczak Jakub ZA
2. Bulanda Wojciech ZA 18. | Mtynski Andrzej ZA
3. Czerska-Thomas Joanna ZA 19. | Nitkiewicz Ireneusz NIEODDANY
4. Czwojda Janusz ZA 20. | Polasik Justyna ZA
5. Drozd Kazimierz ZA 21. | Rdég Szymon NIEODDANY
6. Dzakanowski Bogdan ZA 22. | Rusielewicz Elzbieta ZA
7. Frelichowski Krystian NIEODDANY 23. | Szabelska Grazyna NIEODDANY
8. | Gaul Jan ZA 24. | Swiatkowski Maciej ZA
9. Jankowska Paulina NIEODDANY 25. | Tomaszewska Katarzyna ZA
10. | Kufel Robert ZA 26. | Tylicki Zdzistaw NIEODDANY
11. | Langowski Robert ZA 27. | Wenderlich Jarostaw ZA
12. | Lewandowski Marcin NIEODDANY 28. | Witnicki Szymon NIEODDANY
13. | Mackiewicz Anna ZA 29. | Zagtoba-Zygler Lech ZA
14. | Matowska Monika ZA 30. | Zwierzchowska Katarzyna ZA
15. | Michatek Bernadeta ZA 31. | Zwolak Mateusz ZA
16. | Mickus Jerzy NIEODDANY

Wydrukowano: 29.09.2021 16:30:54
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37 19. Projekt uchwaty zmieniajacy uchwate w sprawie regulaminu okreslajagcego wysokos$¢ oraz
szczegotowe warunki przyznawania nauczycielom niektdérych sktadnikdw wynagrodzenia.

Typ gtosowania jawne Data glosowania: 29.09.2021 12:15
Liczba uprawnionych 31 Gtosy za 24
Liczba obecnych 31 Gtlosy przeciw o
Liczba nieobecnych 0 Gtosy wstrzymujace sie 1
Gtosy nieoddane 6
Kworum zostato osiggniete
Uprawnieni do gtosowania

Lp Nazwisko i imie Gtos Lp Nazwisko i imie Gtos

1. Bokiej Pawet WSTRZYMUIJE SIE | 17. | Mikotajczak Jakub ZA

2. Bulanda Wojciech ZA 18. | Mtynski Andrzej ZA

3. Czerska-Thomas Joanna ZA 19. | Nitkiewicz Ireneusz ZA

4. Czwojda Janusz ZA 20. | Polasik Justyna ZA

5. Drozd Kazimierz ZA 21. | Rdég Szymon NIEODDANY
6. Dzakanowski Bogdan NIEODDANY 22. | Rusielewicz Elzbieta ZA

7. Frelichowski Krystian ZA 23. | Szabelska Grazyna NIEODDANY
8. | Gaul Jan ZA 24. | Swiatkowski Maciej ZA

9. Jankowska Paulina ZA 25. | Tomaszewska Katarzyna ZA

10. | Kufel Robert ZA 26. | Tylicki Zdzistaw ZA

11. | Langowski Robert ZA 27. | Wenderlich Jarostaw ZA

12. | Lewandowski Marcin NIEODDANY 28. | Witnicki Szymon ZA

13. | Mackiewicz Anna ZA 29. | Zagtoba-Zygler Lech ZA

14. | Matowska Monika ZA 30. | Zwierzchowska Katarzyna ZA

15. | Michatek Bernadeta ZA 31. | Zwolak Mateusz NIEODDANY

16. | Mickus Jerzy NIEODDANY

Wydrukowano: 29.09.2021 16:30:54
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21. Projekt uchwaty w sprawie przyjecia informacji o przebiegu wykonania budzetu Miasta
38 Bydgoszczy, informacji o ksztattowaniu sie wieloletniej prognozy finansowej oraz informacji o

przebiegu wykonania plandéw finansowych samorzadowych instytucji kultury i samodzielnych
publicznych zaktadéw opieki zdrowotnej za I po6trocze 2021 roku.

Typ gtosowania jawne Data glosowania: 29.09.2021 15:10
Liczba uprawnionych 31 Gtosy za 20
Liczba obecnych 31 Gtosy przeciw 7
Liczba nieobecnych o Gtosy wstrzymujace sie o
Gtosy nieoddane 4
Kworum zostato osiggniete
Uprawnieni do gtosowania
Lp Nazwisko i imie Gtos Lp Nazwisko i imig Gtos
1. Bokiej Pawet NIEODDANY 17. | Mikotajczak Jakub ZA
2. Bulanda Wojciech ZA 18. | Mtynski Andrzej PRZECIW
3. Czerska-Thomas Joanna ZA 19. | Nitkiewicz Ireneusz ZA
4, Czwojda Janusz ZA 20. | Polasik Justyna ZA
5. Drozd Kazimierz ZA 21. | Rég Szymon PRZECIW
6. Dzakanowski Bogdan PRZECIW 22. | Rusielewicz Elzbieta ZA
7. Frelichowski Krystian NIEODDANY 23. | Szabelska Grazyna NIEODDANY
8. Gaul Jan PRZECIW 24. | Swiatkowski Maciej ZA
9. Jankowska Paulina ZA 25. | Tomaszewska Katarzyna ZA
10. | Kufel Robert ZA 26. | Tylicki Zdzistaw ZA
11. | Langowski Robert ZA 27. | Wenderlich Jarostaw PRZECIW
12. | Lewandowski Marcin PRZECIW 28. | Witnicki Szymon ZA
13. | Mackiewicz Anna ZA 29. | Zagtoba-Zygler Lech ZA
14. | Matowska Monika ZA 30. | Zwierzchowska Katarzyna ZA
15. | Michatek Bernadeta PRZECIW 31. | Zwolak Mateusz ZA
16. | Mickus Jerzy NIEODDANY

Wydrukowano: 29.09.2021 16:30:54
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39 22. Projekt uchwaty zmieniajacy uchwate w sprawie uchwalenia budzetu miasta na 2021 rok
(7).
Typ gtosowania jawne Data glosowania: 29.09.2021 15:17
Liczba uprawnionych 31 Gtosy za 19
Liczba obecnych 30 Gtlosy przeciw 3
Liczba nieobecnych 1 Gtosy wstrzymujace sie 5
Gtosy nieoddane 3
Kworum zostato osiggniete
Uprawnieni do gtosowania
Lp Nazwisko i imie Gtos Lp Nazwisko i imie Gtos
1. Bokiej Pawet NIEODDANY 17. | Mikotfajczak Jakub ZA
2. Bulanda Wojciech ZA 18. | Mtynski Andrzej PRZECIW
3. Czerska-Thomas Joanna ZA 19. | Nitkiewicz Ireneusz ZA
4. Czwojda Janusz ZA 20. | Polasik Justyna ZA
5. Drozd Kazimierz ZA 21. | Rdég Szymon WSTRZYMUIJE SIE
6. Dzakanowski Bogdan PRZECIW 22. | Rusielewicz Elzbieta ZA
7. Frelichowski Krystian NIEODDANY 23. | Szabelska Grazyna NIEOBECNA
8. Gaul Jan PRZECIW 24. | Swiatkowski Maciej ZA
9. Jankowska Paulina ZA 25. | Tomaszewska Katarzyna ZA
10. | Kufel Robert ZA 26. | Tylicki Zdzistaw ZA
11. | Langowski Robert ZA 27. | Wenderlich Jarostaw WSTRZYMUJE SIE
12. | Lewandowski Marcin WSTRZYMUIE SIE | 28. | Witnicki Szymon ZA
13. | Mackiewicz Anna ZA 29. | Zagtoba-Zygler Lech ZA
14. | Matowska Monika ZA 30. | Zwierzchowska Katarzyna ZA
15. | Michatek Bernadeta WSTRZYMUIJE SIE | 31. | Zwolak Mateusz WSTRZYMUJE SIE
16. | Mickus Jerzy NIEODDANY

Wydrukowano: 29.09.2021 16:30:54
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40 23. Projekt uchwaty zmieniajacy uchwate w sprawie wieloletniej prognozy finansowej Miasta
Bydgoszczy (9).

Typ gtosowania jawne Data glosowania: 29.09.2021 15:17
Liczba uprawnionych 31 Gtosy za 20
Liczba obecnych 30 Gtlosy przeciw 3
Liczba nieobecnych 1 Gtosy wstrzymujace sie 4
Gtosy nieoddane 3
Kworum zostato osiggniete
Uprawnieni do gtosowania
Lp Nazwisko i imie Gtos Lp Nazwisko i imie Gtos
1. Bokiej Pawet NIEODDANY 17. | Mikotfajczak Jakub ZA
2. Bulanda Wojciech ZA 18. | Mtynski Andrzej PRZECIW
3. Czerska-Thomas Joanna ZA 19. | Nitkiewicz Ireneusz ZA
4. Czwojda Janusz ZA 20. | Polasik Justyna ZA
5. Drozd Kazimierz ZA 21. | Rdég Szymon WSTRZYMUIJE SIE
6. Dzakanowski Bogdan PRZECIW 22. | Rusielewicz Elzbieta ZA
7. Frelichowski Krystian NIEODDANY 23. | Szabelska Grazyna NIEOBECNA
8. Gaul Jan PRZECIW 24. | Swiatkowski Maciej ZA
9. Jankowska Paulina ZA 25. | Tomaszewska Katarzyna ZA
10. | Kufel Robert ZA 26. | Tylicki Zdzistaw ZA
11. | Langowski Robert ZA 27. | Wenderlich Jarostaw WSTRZYMUJE SIE
12. | Lewandowski Marcin WSTRZYMUIE SIE | 28. | Witnicki Szymon ZA
13. | Mackiewicz Anna ZA 29. | Zagtoba-Zygler Lech ZA
14. | Matowska Monika ZA 30. | Zwierzchowska Katarzyna ZA
15. | Michatek Bernadeta WSTRZYMUIJE SIE | 31. | Zwolak Mateusz ZA
16. | Mickus Jerzy NIEODDANY

Wydrukowano: 29.09.2021 16:30:54




44 XLIV Sesja Rady Miasta Bydgoszczy
Glosowanie
41 24. Projekt uchwaty w sprawie rozpatrzenia petycji wielokrotnej (RM.152.39,40.2021).
Typ gtosowania jawne Data glosowania: 29.09.2021 15:19
Liczba uprawnionych 31 Gtosy za 21
Liczba obecnych 30 Gtlosy przeciw 1
Liczba nieobecnych 1 Gtosy wstrzymujace sie 5
Gtosy nieoddane 3
Kworum zostato osiggniete
Uprawnieni do gtosowania
Lp Nazwisko i imie Gtos Lp Nazwisko i imie Gtos
1. Bokiej Pawet NIEODDANY 17. | Mikotfajczak Jakub ZA
2. Bulanda Wojciech ZA 18. | Mtynski Andrzej ZA
3. Czerska-Thomas Joanna ZA 19. | Nitkiewicz Ireneusz ZA
4. Czwojda Janusz ZA 20. | Polasik Justyna ZA
5. Drozd Kazimierz ZA 21. | Rdég Szymon WSTRZYMUIJE SIE
6. Dzakanowski Bogdan WSTRZYMUIE SIE | 22. | Rusielewicz Elzbieta ZA
7. Frelichowski Krystian NIEODDANY 23. | Szabelska Grazyna NIEOBECNA
8. | GaulJan WSTRZYMUIJE SIE | 24. | Swiagtkowski Maciej ZA
9. Jankowska Paulina ZA 25. | Tomaszewska Katarzyna ZA
10. | Kufel Robert ZA 26. | Tylicki Zdzistaw ZA
11. | Langowski Robert ZA 27. | Wenderlich Jarostaw WSTRZYMUJE SIE
12. | Lewandowski Marcin PRZECIW 28. | Witnicki Szymon ZA
13. | Mackiewicz Anna ZA 29. | Zagtoba-Zygler Lech ZA
14. | Matowska Monika ZA 30. | Zwierzchowska Katarzyna ZA
15. | Michatek Bernadeta WSTRZYMUIJE SIE | 31. | Zwolak Mateusz ZA
16. | Mickus Jerzy NIEODDANY

Wydrukowano: 29.09.2021 16:30:54




44 XLIV Sesja Rady Miasta Bydgoszczy

Gfosowanie

42 | 25. Projekt uchwaty w sprawie przekazania petycji z dnia 7 czerwca 2021 r. (RM.152.43.2021).

Typ gtosowania jawne Data glosowania: 29.09.2021 15:19

Liczba uprawnionych 31 Gtosy za 25

Liczba obecnych 30 Gtlosy przeciw o

Liczba nieobecnych 1 Gtosy wstrzymujace sie 2

Gtosy nieoddane 3
Kworum zostato osiggniete
Uprawnieni do gtosowania

Lp Nazwisko i imie Gtos Lp Nazwisko i imie Gtos
1. Bokiej Pawet NIEODDANY 17. | Mikotfajczak Jakub ZA
2. Bulanda Wojciech ZA 18. | Mtynski Andrzej ZA
3. Czerska-Thomas Joanna ZA 19. | Nitkiewicz Ireneusz ZA
4. Czwojda Janusz ZA 20. | Polasik Justyna ZA
5. Drozd Kazimierz ZA 21. | Rdég Szymon ZA
6. Dzakanowski Bogdan ZA 22. | Rusielewicz Elzbieta ZA
7. Frelichowski Krystian NIEODDANY 23. | Szabelska Grazyna NIEOBECNA
8. | GaulJan WSTRZYMUIJE SIE | 24. | Swiagtkowski Maciej ZA
9. Jankowska Paulina ZA 25. | Tomaszewska Katarzyna ZA
10. | Kufel Robert ZA 26. | Tylicki Zdzistaw ZA
11. | Langowski Robert ZA 27. | Wenderlich Jarostaw ZA
12. | Lewandowski Marcin WSTRZYMUIE SIE | 28. | Witnicki Szymon ZA
13. | Mackiewicz Anna ZA 29. | Zagtoba-Zygler Lech ZA
14. | Matowska Monika ZA 30. | Zwierzchowska Katarzyna ZA
15. | Michatek Bernadeta ZA 31. | Zwolak Mateusz ZA
16. | Mickus Jerzy NIEODDANY

Wydrukowano: 29.09.2021 16:30:54
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43 | 26. Projekt uchwaty w sprawie przekazania petycji z dnia 7 czerwca 2021 r. (RM.152.44.2021).

Typ gtosowania jawne Data glosowania: 29.09.2021 15:22
Liczba uprawnionych 31 Gtosy za 21
Liczba obecnych 30 Gtlosy przeciw o
Liczba nieobecnych 1 Gtosy wstrzymujace sie 5
Gtosy nieoddane 4
Kworum zostato osiggniete
Uprawnieni do gtosowania
Lp Nazwisko i imie Gtos Lp Nazwisko i imie Gtos
1. Bokiej Pawet NIEODDANY 17. | Mikotfajczak Jakub ZA
2. Bulanda Wojciech ZA 18. | Mtynski Andrzej WSTRZYMUJE SIE
3. Czerska-Thomas Joanna ZA 19. | Nitkiewicz Ireneusz ZA
4. Czwojda Janusz ZA 20. | Polasik Justyna ZA
5. Drozd Kazimierz ZA 21. | Rdég Szymon WSTRZYMUIJE SIE
6. Dzakanowski Bogdan ZA 22. | Rusielewicz Elzbieta ZA
7. Frelichowski Krystian NIEODDANY 23. | Szabelska Grazyna NIEOBECNA
8. | GaulJan WSTRZYMUIJE SIE | 24. | Swiagtkowski Maciej ZA
9. Jankowska Paulina ZA 25. | Tomaszewska Katarzyna ZA
10. | Kufel Robert ZA 26. | Tylicki Zdzistaw ZA
11. | Langowski Robert ZA 27. | Wenderlich Jarostaw WSTRZYMUJE SIE
12. | Lewandowski Marcin WSTRZYMUIE SIE | 28. | Witnicki Szymon ZA
13. | Mackiewicz Anna ZA 29. | Zagtoba-Zygler Lech ZA
14. | Matowska Monika ZA 30. | Zwierzchowska Katarzyna ZA
15. | Michatek Bernadeta NIEODDANY 31. | Zwolak Mateusz ZA
16. | Mickus Jerzy NIEODDANY

Wydrukowano: 29.09.2021 16:30:54
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44 27. Projekt uchwaty w sprawie rozpatrzenia skargi z dnia 1 czerwca 2021 r. na Prezydenta
Miasta Bydgoszczy (RM.1510.187.2021).

Typ gtosowania jawne Data glosowania: 29.09.2021 15:22
Liczba uprawnionych 31 Gtosy za 21
Liczba obecnych 30 Gtlosy przeciw 1
Liczba nieobecnych 1 Gtosy wstrzymujace sie 5
Gtosy nieoddane 3
Kworum zostato osiggniete
Uprawnieni do gtosowania

Lp Nazwisko i imie Gtos Lp Nazwisko i imie Gtos

1. Bokiej Pawet NIEODDANY 17. | Mikotfajczak Jakub ZA

2. Bulanda Wojciech ZA 18. | Mtynski Andrzej ZA

3. Czerska-Thomas Joanna ZA 19. | Nitkiewicz Ireneusz ZA

4. Czwojda Janusz ZA 20. | Polasik Justyna ZA

5. Drozd Kazimierz ZA 21. | Rdég Szymon WSTRZYMUIJE SIE
6. Dzakanowski Bogdan WSTRZYMUIE SIE | 22. | Rusielewicz Elzbieta ZA

7. Frelichowski Krystian NIEODDANY 23. | Szabelska Grazyna NIEOBECNA
8. | GaulJan WSTRZYMUIJE SIE | 24. | Swiagtkowski Maciej ZA

9. Jankowska Paulina ZA 25. | Tomaszewska Katarzyna ZA

10. | Kufel Robert ZA 26. | Tylicki Zdzistaw ZA

11. | Langowski Robert ZA 27. | Wenderlich Jarostaw WSTRZYMUJE SIE

12. | Lewandowski Marcin PRZECIW 28. | Witnicki Szymon ZA

13. | Mackiewicz Anna ZA 29. | Zagtoba-Zygler Lech ZA

14. | Matowska Monika ZA 30. | Zwierzchowska Katarzyna ZA

15. | Michatek Bernadeta WSTRZYMUIJE SIE | 31. | Zwolak Mateusz ZA

16. | Mickus Jerzy NIEODDANY

Wydrukowano: 29.09.2021 16:30:54
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45 28. Projekt uchwaty w sprawie rozpatrzenia skargi z dnia 28 maja 2021 r. na Prezydenta Miasta
Bydgoszczy (RM.1510.188.2021).

Typ gtosowania jawne Data glosowania: 29.09.2021 15:23
Liczba uprawnionych 31 Gtosy za 21
Liczba obecnych 30 Gtlosy przeciw 2
Liczba nieobecnych 1 Gtosy wstrzymujace sie 4
Gtosy nieoddane 3
Kworum zostato osiggniete
Uprawnieni do gtosowania
Lp Nazwisko i imie Gtos Lp Nazwisko i imie Gtos
1. Bokiej Pawet NIEODDANY 17. | Mikotfajczak Jakub ZA
2. Bulanda Wojciech ZA 18. | Mtynski Andrzej ZA
3. Czerska-Thomas Joanna ZA 19. | Nitkiewicz Ireneusz ZA
4. Czwojda Janusz ZA 20. | Polasik Justyna ZA
5. Drozd Kazimierz ZA 21. | Rdég Szymon WSTRZYMUIJE SIE
6. Dzakanowski Bogdan WSTRZYMUIE SIE | 22. | Rusielewicz Elzbieta ZA
7. Frelichowski Krystian NIEODDANY 23. | Szabelska Grazyna NIEOBECNA
8. | GaulJan WSTRZYMUIJE SIE | 24. | Swiagtkowski Maciej ZA
9. Jankowska Paulina ZA 25. | Tomaszewska Katarzyna ZA
10. | Kufel Robert ZA 26. | Tylicki Zdzistaw ZA
11. | Langowski Robert ZA 27. | Wenderlich Jarostaw PRZECIW
12. | Lewandowski Marcin PRZECIW 28. | Witnicki Szymon ZA
13. | Mackiewicz Anna ZA 29. | Zagtoba-Zygler Lech ZA
14. | Matowska Monika ZA 30. | Zwierzchowska Katarzyna ZA
15. | Michatek Bernadeta WSTRZYMUIJE SIE | 31. | Zwolak Mateusz ZA
16. | Mickus Jerzy NIEODDANY

Wydrukowano: 29.09.2021 16:30:54
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29. Projekt uchwaty w sprawie rozpatrzenia wniosku z dnia 24 czerwca 2021 r. o

46 |przeprowadzenie konsultacji spotecznych dotyczacych zanieczyszczenia srodowiska Bydgoszczy
(RM.1510.195.2021).

Typ gtosowania jawne Data glosowania: 29.09.2021 15:24
Liczba uprawnionych 31 Gtosy za 20
Liczba obecnych 30 Gtosy przeciw 5
Liczba nieobecnych 1 Gtosy wstrzymujace sie 2
Gtosy nieoddane 3
Kworum zostato osigqgniete
Uprawnieni do glosowania
Lp Nazwisko i imie Gtos Lp Nazwisko i imie Gtos
1. Bokiej Pawet NIEODDANY 17. | Mikotajczak Jakub ZA
2. Bulanda Wojciech ZA 18. | Mtynski Andrzej WSTRZYMUJE SIE
3. Czerska-Thomas Joanna ZA 19. | Nitkiewicz Ireneusz ZA
4, Czwojda Janusz ZA 20. | Polasik Justyna ZA
5. Drozd Kazimierz ZA 21. | Rdég Szymon PRZECIW
6. Dzakanowski Bogdan PRZECIW 22. | Rusielewicz Elzbieta ZA
7. Frelichowski Krystian NIEODDANY 23. | Szabelska Grazyna NIEOBECNA
8. | GaulJan WSTRZYMUIJE SIE | 24. | Swiatkowski Maciej ZA
9. Jankowska Paulina ZA 25. | Tomaszewska Katarzyna ZA
10. | Kufel Robert ZA 26. | Tylicki Zdzistaw ZA
11. | Langowski Robert ZA 27. | Wenderlich Jarostaw PRZECIW
12. | Lewandowski Marcin PRZECIW 28. | Witnicki Szymon ZA
13. | Mackiewicz Anna ZA 29. | Zagtoba-Zygler Lech ZA
14. | Matowska Monika ZA 30. | Zwierzchowska Katarzyna ZA
15. | Michatek Bernadeta PRZECIW 31. | Zwolak Mateusz ZA
16. | Mickus Jerzy NIEODDANY

Wydrukowano: 29.09.2021 16:30:54
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47 30. Projekt uchwaty w sprawie przekazania wniosku z dnia 12 lipca 2021 r. zgodnie z

whasciwoécia (RM.1511.60.2021).

Typ gtosowania jawne Data glosowania: 29.09.2021 15:24
Liczba uprawnionych 31 Gtosy za 21
Liczba obecnych 30 Gtlosy przeciw 2
Liczba nieobecnych 1 Gtosy wstrzymujace sie 3
Gtosy nieoddane 4
Kworum zostato osiggniete
Uprawnieni do gtosowania
Lp Nazwisko i imie Gtos Lp Nazwisko i imie Gtos
1. Bokiej Pawet NIEODDANY 17. | Mikotfajczak Jakub ZA
2. Bulanda Wojciech ZA 18. | Mtynski Andrzej WSTRZYMUJE SIE
3. Czerska-Thomas Joanna ZA 19. | Nitkiewicz Ireneusz ZA
4. Czwojda Janusz ZA 20. | Polasik Justyna ZA
5. Drozd Kazimierz ZA 21. | Rdég Szymon WSTRZYMUIJE SIE
6. Dzakanowski Bogdan ZA 22. | Rusielewicz Elzbieta ZA
7. Frelichowski Krystian NIEODDANY 23. | Szabelska Grazyna NIEOBECNA
8. Gaul Jan NIEODDANY 24. | Swiatkowski Maciej ZA
9. Jankowska Paulina ZA 25. | Tomaszewska Katarzyna ZA
10. | Kufel Robert ZA 26. | Tylicki Zdzistaw ZA
11. | Langowski Robert ZA 27. | Wenderlich Jarostaw WSTRZYMUJE SIE
12. | Lewandowski Marcin PRZECIW 28. | Witnicki Szymon ZA
13. | Mackiewicz Anna ZA 29. | Zagtoba-Zygler Lech ZA
14. | Matowska Monika ZA 30. | Zwierzchowska Katarzyna ZA
15. | Michatek Bernadeta PRZECIW 31. | Zwolak Mateusz ZA
16. | Mickus Jerzy NIEODDANY

Wydrukowano: 29.09.2021 16:30:54
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48 | 31. Projekt uchwaty w sprawie przekazania petycji z dnia 1 grudnia 2020 r. (RM.152.32.2020).

Typ gtosowania jawne Data glosowania: 29.09.2021 15:25
Liczba uprawnionych 31 Gtosy za 22
Liczba obecnych 30 Gtlosy przeciw o
Liczba nieobecnych 1 Gtosy wstrzymujace sie 4
Gtosy nieoddane 4
Kworum zostato osiggniete
Uprawnieni do gtosowania
Lp Nazwisko i imie Gtos Lp Nazwisko i imie Gtos
1. Bokiej Pawet NIEODDANY 17. | Mikotfajczak Jakub ZA
2. Bulanda Wojciech ZA 18. | Mtynski Andrzej ZA
3. Czerska-Thomas Joanna ZA 19. | Nitkiewicz Ireneusz ZA
4. Czwojda Janusz ZA 20. | Polasik Justyna ZA
5. Drozd Kazimierz ZA 21. | Rdég Szymon WSTRZYMUIJE SIE
6. Dzakanowski Bogdan ZA 22. | Rusielewicz Elzbieta ZA
7. Frelichowski Krystian NIEODDANY 23. | Szabelska Grazyna NIEOBECNA
8. Gaul Jan ZA 24. | Swiatkowski Maciej NIEODDANY
9. Jankowska Paulina ZA 25. | Tomaszewska Katarzyna ZA
10. | Kufel Robert ZA 26. | Tylicki Zdzistaw ZA
11. | Langowski Robert ZA 27. | Wenderlich Jarostaw WSTRZYMUJE SIE
12. | Lewandowski Marcin WSTRZYMUIE SIE | 28. | Witnicki Szymon ZA
13. | Mackiewicz Anna ZA 29. | Zagtoba-Zygler Lech ZA
14. | Matowska Monika ZA 30. | Zwierzchowska Katarzyna ZA
15. | Michatek Bernadeta WSTRZYMUIJE SIE | 31. | Zwolak Mateusz ZA
16. | Mickus Jerzy NIEODDANY

Wydrukowano: 29.09.2021 16:30:54
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49 32. Wniosek formalny: Lewandowski Marcin
Typ gtosowania jawne Data glosowania: 29.09.2021 15:29
Liczba uprawnionych 31 Gtosy za 17
Liczba obecnych 30 Gtlosy przeciw 6
Liczba nieobecnych 1 Gtosy wstrzymujace sie 2

Gtosy nieoddane 5

Kworum zostato osiggniete

Uprawnieni do gtosowania

Lp Nazwisko i imie Gtos Lp Nazwisko i imie Gtos

1. Bokiej Pawet NIEODDANY 17. | Mikotfajczak Jakub ZA

2. Bulanda Wojciech ZA 18. | Mtynski Andrzej ZA

3. Czerska-Thomas Joanna ZA 19. | Nitkiewicz Ireneusz ZA

4. Czwojda Janusz WSTRZYMUIE SIE | 20. | Polasik Justyna PRZECIW
5. Drozd Kazimierz ZA 21. | Rdég Szymon ZA

6. Dzakanowski Bogdan ZA 22. | Rusielewicz Elzbieta ZA

7. Frelichowski Krystian NIEODDANY 23. | Szabelska Grazyna NIEOBECNA
8. | Gaul Jan ZA 24. | Swiatkowski Maciej ZA

9. Jankowska Paulina NIEODDANY 25. | Tomaszewska Katarzyna ZA
10. | Kufel Robert ZA 26. | Tylicki Zdzistaw PRZECIW
11. | Langowski Robert ZA 27. | Wenderlich Jarostaw ZA
12. | Lewandowski Marcin ZA 28. | Witnicki Szymon PRZECIW
13. | Mackiewicz Anna WSTRZYMUIJE SIE | 29. | Zagtoba-Zygler Lech PRZECIW
14. | Matowska Monika PRZECIW 30. | Zwierzchowska Katarzyna ZA
15. | Michatek Bernadeta NIEODDANY 31. | Zwolak Mateusz PRZECIW
16. | Mickus Jerzy NIEODDANY

Wydrukowano: 29.09.2021 16:30:54
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50 33. Gtosowanie 1

Typ gtosowania jawne Data glosowania: 29.09.2021 15:31

Liczba uprawnionych 31 Gtosy za 22

Liczba obecnych 30 Gtlosy przeciw 2

Liczba nieobecnych 1 Gtosy wstrzymujace sie 2

Gtosy nieoddane 4
Kworum zostato osiggniete
Uprawnieni do gtosowania

Lp Nazwisko i imie Gtos Lp Nazwisko i imie Gtos
1. Bokiej Pawet NIEODDANY 17. | Mikotfajczak Jakub ZA
2. Bulanda Wojciech ZA 18. | Mtynski Andrzej ZA
3. Czerska-Thomas Joanna ZA 19. | Nitkiewicz Ireneusz ZA
4. Czwojda Janusz ZA 20. | Polasik Justyna ZA
5. Drozd Kazimierz ZA 21. | Rdég Szymon ZA
6. Dzakanowski Bogdan ZA 22. | Rusielewicz Elzbieta ZA
7. Frelichowski Krystian NIEODDANY 23. | Szabelska Grazyna NIEOBECNA
8. | GaulJan WSTRZYMUIJE SIE | 24. | Swiagtkowski Maciej ZA
9. Jankowska Paulina ZA 25. | Tomaszewska Katarzyna ZA
10. | Kufel Robert ZA 26. | Tylicki Zdzistaw ZA
11. | Langowski Robert ZA 27. | Wenderlich Jarostaw ZA
12. | Lewandowski Marcin ZA 28. | Witnicki Szymon ZA
13. | Mackiewicz Anna WSTRZYMUIJE SIE | 29. | Zagtoba-Zygler Lech PRZECIW
14. | Matowska Monika PRZECIW 30. | Zwierzchowska Katarzyna ZA
15. | Michatek Bernadeta NIEODDANY 31. | Zwolak Mateusz ZA
16. | Mickus Jerzy NIEODDANY

Wydrukowano: 29.09.2021 16:30:54
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51 34. Projekt uchwaty w sprawie przekazania wniosku z dnia 8 sierpnia 2021 r. zgodnie z
wiasciwoscig (RM.1510.200.2021).

Typ gtosowania jawne Data glosowania: 29.09.2021 15:32

Liczba uprawnionych 31 Gtosy za 25

Liczba obecnych 30 Gtlosy przeciw 1

Liczba nieobecnych 1 Gtosy wstrzymujace sie 0

Gtosy nieoddane 4
Kworum zostato osiggniete
Uprawnieni do gtosowania

Lp Nazwisko i imie Gtos Lp Nazwisko i imie Gtos
1. Bokiej Pawet NIEODDANY 17. | Mikotfajczak Jakub ZA
2. Bulanda Wojciech ZA 18. | Mtynski Andrzej ZA
3. Czerska-Thomas Joanna ZA 19. | Nitkiewicz Ireneusz ZA
4. Czwojda Janusz ZA 20. | Polasik Justyna ZA
5. Drozd Kazimierz ZA 21. | Rdég Szymon ZA
6. Dzakanowski Bogdan ZA 22. | Rusielewicz Elzbieta ZA
7. Frelichowski Krystian NIEODDANY 23. | Szabelska Grazyna NIEOBECNA
8. | Gaul Jan ZA 24. | Swiatkowski Maciej ZA
9. Jankowska Paulina ZA 25. | Tomaszewska Katarzyna ZA
10. | Kufel Robert ZA 26. | Tylicki Zdzistaw ZA
11. | Langowski Robert ZA 27. | Wenderlich Jarostaw ZA
12. | Lewandowski Marcin PRZECIW 28. | Witnicki Szymon ZA
13. | Mackiewicz Anna ZA 29. | Zagtoba-Zygler Lech ZA
14. | Matowska Monika ZA 30. | Zwierzchowska Katarzyna ZA
15. | Michatek Bernadeta NIEODDANY 31. | Zwolak Mateusz ZA
16. | Mickus Jerzy NIEODDANY

Wydrukowano: 29.09.2021 16:30:54
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52 35. Projekt uchwaty w sprawig przelkgzania whniosku z dnia 14 lipca 2021 r. zgodnie z
wilasciwoscig (RM.1511.61.2021).

Typ gtosowania jawne Data glosowania: 29.09.2021 15:33
Liczba uprawnionych 31 Gtosy za 23
Liczba obecnych 30 Gtlosy przeciw o
Liczba nieobecnych 1 Gtosy wstrzymujace sie 0

Gtosy nieoddane 7

Kworum zostato osiggniete

Uprawnieni do gtosowania

Lp Nazwisko i imie Gtos Lp Nazwisko i imie Gtos
1. Bokiej Pawet NIEODDANY 17. | Mikotfajczak Jakub ZA
2. Bulanda Wojciech ZA 18. | Mtynski Andrzej ZA
3. Czerska-Thomas Joanna ZA 19. | Nitkiewicz Ireneusz ZA
4. Czwojda Janusz ZA 20. | Polasik Justyna ZA
5. Drozd Kazimierz ZA 21. | Rdég Szymon ZA
6. Dzakanowski Bogdan ZA 22. | Rusielewicz Elzbieta ZA
7. Frelichowski Krystian NIEODDANY 23. | Szabelska Grazyna NIEOBECNA
8. | Gaul Jan ZA 24. | Swiatkowski Maciej ZA
9. Jankowska Paulina ZA 25. | Tomaszewska Katarzyna ZA
10. | Kufel Robert NIEODDANY 26. | Tylicki Zdzistaw ZA
11. | Langowski Robert ZA 27. | Wenderlich Jarostaw ZA
12. | Lewandowski Marcin NIEODDANY 28. | Witnicki Szymon ZA
13. | Mackiewicz Anna ZA 29. | Zagtoba-Zygler Lech ZA
14. | Matowska Monika NIEODDANY 30. | Zwierzchowska Katarzyna ZA
15. | Michatek Bernadeta NIEODDANY 31. | Zwolak Mateusz ZA
16. | Mickus Jerzy NIEODDANY

Wydrukowano: 29.09.2021 16:30:54
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53 36. Projekt uchwaty w sprawie przekazania skargi z dnia 16 sierpnia 2021 r. zgodnie z
wilasciwoscig (RM.1511.62.2021).

Typ gtosowania jawne Data glosowania: 29.09.2021 15:34
Liczba uprawnionych 31 Gtosy za 21
Liczba obecnych 30 Gtlosy przeciw o
Liczba nieobecnych 1 Gtosy wstrzymujace sie 2
Gtosy nieoddane 7
Kworum zostato osiggniete
Uprawnieni do gtosowania
Lp Nazwisko i imie Gtos Lp Nazwisko i imie Gtos
1. Bokiej Pawet NIEODDANY 17. | Mikotfajczak Jakub ZA
2. Bulanda Wojciech ZA 18. | Mtynski Andrzej ZA
3. Czerska-Thomas Joanna ZA 19. | Nitkiewicz Ireneusz ZA
4. Czwojda Janusz ZA 20. | Polasik Justyna ZA
5. Drozd Kazimierz ZA 21. | Rdég Szymon WSTRZYMUIJE SIE
6. Dzakanowski Bogdan ZA 22. | Rusielewicz Elzbieta ZA
7. Frelichowski Krystian NIEODDANY 23. | Szabelska Grazyna NIEOBECNA
8. | Gaul Jan ZA 24. | Swiatkowski Maciej ZA
9. Jankowska Paulina ZA 25. | Tomaszewska Katarzyna ZA
10. | Kufel Robert ZA 26. | Tylicki Zdzistaw ZA
11. | Langowski Robert ZA 27. | Wenderlich Jarostaw WSTRZYMUJE SIE
12. | Lewandowski Marcin NIEODDANY 28. | Witnicki Szymon NIEODDANY
13. | Mackiewicz Anna ZA 29. | Zagtoba-Zygler Lech ZA
14. | Matowska Monika NIEODDANY 30. | Zwierzchowska Katarzyna ZA
15. | Michatek Bernadeta NIEODDANY 31. | Zwolak Mateusz ZA
16. | Mickus Jerzy NIEODDANY

Wydrukowano: 29.09.2021 16:30:54
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54 38. Projekt uchwaty w sprawie Pr_zekgz_ania whniosku z dnia 23 sierpnia 2021 r. zgodnie z
wilasciwoscig (RM.1511.64.2021).

Typ gtosowania jawne Data glosowania: 29.09.2021 15:35
Liczba uprawnionych 31 Gtosy za 21
Liczba obecnych 30 Gtlosy przeciw o
Liczba nieobecnych 1 Gtosy wstrzymujace sie 2

Gtosy nieoddane 7

Kworum zostato osiggniete

Uprawnieni do gtosowania

Lp Nazwisko i imie Gtos Lp Nazwisko i imie Gtos

1. Bokiej Pawet NIEODDANY 17. | Mikotfajczak Jakub ZA

2. Bulanda Wojciech ZA 18. | Mtynski Andrzej ZA

3. Czerska-Thomas Joanna ZA 19. | Nitkiewicz Ireneusz ZA

4. Czwojda Janusz ZA 20. | Polasik Justyna ZA

5. Drozd Kazimierz ZA 21. | Rdég Szymon WSTRZYMUIJE SIE
6. Dzakanowski Bogdan ZA 22. | Rusielewicz Elzbieta ZA

7. Frelichowski Krystian NIEODDANY 23. | Szabelska Grazyna NIEOBECNA

8. | Gaul Jan ZA 24. | Swiatkowski Maciej ZA

9. Jankowska Paulina ZA 25. | Tomaszewska Katarzyna ZA

10. | Kufel Robert ZA 26. | Tylicki Zdzistaw ZA

11. | Langowski Robert NIEODDANY 27. | Wenderlich Jarostaw WSTRZYMUJE SIE
12. | Lewandowski Marcin NIEODDANY 28. | Witnicki Szymon ZA

13. | Mackiewicz Anna ZA 29. | Zagtoba-Zygler Lech ZA

14. | Matowska Monika NIEODDANY 30. | Zwierzchowska Katarzyna ZA

15. | Michatek Bernadeta NIEODDANY 31. | Zwolak Mateusz ZA

16. | Mickus Jerzy NIEODDANY

Wydrukowano: 29.09.2021 16:30:54
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55 37. Gltosowanie 1

Typ gtosowania jawne Data glosowania: 29.09.2021 15:49

Liczba uprawnionych 31 Gtosy za 5

Liczba obecnych 30 Gtlosy przeciw 19

Liczba nieobecnych 1 Gtosy wstrzymujace sie 1

Gtosy nieoddane 5
Kworum zostato osiggniete
Uprawnieni do gtosowania

Lp Nazwisko i imie Gtos Lp Nazwisko i imie Gtos
1. Bokiej Pawet NIEODDANY 17. | Mikotfajczak Jakub PRZECIW
2. Bulanda Wojciech PRZECIW 18. | Mtynski Andrzej ZA
3. Czerska-Thomas Joanna PRZECIW 19. | Nitkiewicz Ireneusz PRZECIW
4. Czwojda Janusz PRZECIW 20. | Polasik Justyna PRZECIW
5. Drozd Kazimierz PRZECIW 21. | Rdég Szymon ZA
6. Dzakanowski Bogdan PRZECIW 22. | Rusielewicz Elzbieta PRZECIW
7. Frelichowski Krystian NIEODDANY 23. | Szabelska Grazyna NIEOBECNA
8. Gaul Jan ZA 24. | Swiatkowski Maciej PRZECIW
9. Jankowska Paulina NIEODDANY 25. | Tomaszewska Katarzyna PRZECIW
10. | Kufel Robert PRZECIW 26. | Tylicki Zdzistaw PRZECIW
11. | Langowski Robert PRZECIW 27. | Wenderlich Jarostaw ZA
12. | Lewandowski Marcin ZA 28. | Witnicki Szymon PRZECIW
13. | Mackiewicz Anna WSTRZYMUIJE SIE | 29. | Zagtoba-Zygler Lech PRZECIW
14. | Matowska Monika PRZECIW 30. | Zwierzchowska Katarzyna PRZECIW
15. | Michatek Bernadeta NIEODDANY 31. | Zwolak Mateusz PRZECIW
16. | Mickus Jerzy NIEODDANY

Wydrukowano: 29.09.2021 16:30:54
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56 40. Stanowisko Rady Miasta Bydgoszczy

Typ gtosowania jawne Data glosowania: 29.09.2021 16:29

Liczba uprawnionych 31 Gtosy za 19

Liczba obecnych 29 Gtlosy przeciw 5

Liczba nieobecnych 2 Gtosy wstrzymujace sie 0

Gtosy nieoddane 5
Kworum zostato osiggniete
Uprawnieni do gtosowania

Lp Nazwisko i imie Gtos Lp Nazwisko i imie Gtos
1. Bokiej Pawet NIEODDANY 17. | Mikotfajczak Jakub ZA
2. Bulanda Wojciech ZA 18. | Mtynski Andrzej PRZECIW
3. Czerska-Thomas Joanna ZA 19. | Nitkiewicz Ireneusz ZA
4. Czwojda Janusz ZA 20. | Polasik Justyna ZA
5. Drozd Kazimierz ZA 21. | Rdég Szymon PRZECIW
6. Dzakanowski Bogdan NIEOBECNY 22. | Rusielewicz Elzbieta ZA
7. Frelichowski Krystian NIEODDANY 23. | Szabelska Grazyna NIEOBECNA
8. Gaul Jan PRZECIW 24. | Swiatkowski Maciej ZA
9. Jankowska Paulina NIEODDANY 25. | Tomaszewska Katarzyna ZA
10. | Kufel Robert ZA 26. | Tylicki Zdzistaw ZA
11. | Langowski Robert ZA 27. | Wenderlich Jarostaw PRZECIW
12. | Lewandowski Marcin PRZECIW 28. | Witnicki Szymon ZA
13. | Mackiewicz Anna ZA 29. | Zagtoba-Zygler Lech ZA
14. | Matowska Monika ZA 30. | Zwierzchowska Katarzyna ZA
15. | Michatek Bernadeta NIEODDANY 31. | Zwolak Mateusz ZA
16. | Mickus Jerzy NIEODDANY

Wydrukowano: 29.09.2021 16:30:54




